


1988 jsme se v ném dockali nékolika
kratkych ¢lankG o Madarsku, Polsku
¢i SSSR a série rozhovorl s hlavnim ko-
mentdatorem déni v SSSR Monty John-
stonem. V Cervenci 1988 vsak vysel
také rozsdahly ¢ldnek od Fedora Burlat-
skyho, ktery je popisovdnjako ,zurna-
listaaporadce Gorbacova.”V ¢lanku
se vold po konci statniho socialismu a
nastoleni ,,ob¢ansko-spolecenského
socialismu.”” Je tfeba poznamenat,
ze Gorbac¢ovova snaha o ,reformu
seshora” bylanazirdnarevoluénilevici
velmi skepticky. Socialisté, ktefi si toto
oznaceni zaslouzZili, véfili, ze socialis-
mus povstane z ¢innosti rozvinuté dél-
nickeé tfidy, a nikoliv snahou nejvyssich
zdastupci Politbyra. Nikdo v 80. letech
20. stoleti by v8ak nepopsal Marxism
Today jako revolu¢né socialistickou
publikaci.

V lednu 1989 Neal Ascherson po-
dotknul, Zze Gorbacovova ,revolu-
ce seshora” pfinesla mnohem vice
nejasnosti namisto slibované struk-
turdlni reformy. Na Zapadé byla tato
nejasnost vnimdna s pochybami o
cilech sovétské zahrani¢ni politi-
ky. Ascherson mluvil o tom, Ze vira v
.prazské neo-stalinisty“ sldbne a ze
se je Sovéti mohou pokusit svrhnout.
Na druhou stranu, ocividnda "stabi-
lita” Ceskoslovenska v porovndni s

poststrukturalismus. Pfispévovatelé
byli velice zndami levicovi novinafi. Poli-
ticky casopis podporoval reformistické
kfidlo Labour party a mizZeme na néj
pohlizet jako na pfedchtdce blairismu.

http://banmarchive.org.uk/collec-
tions/mt/index_frame.htm

7 Marxism Today, Cervenec 1988,
s. 30-33.

Polskem byla podle Aschersona ...
zdrojem velké ulevy a ujisténi pro so-
vétského vildce”. Z Aschersonova po-
hledu nemél nikdo v Soveétském svazu
dostate¢nou pravomoc rozhodnout
mezi ... bezpecnostnimi zajmy SSSR
a internimi strukturami statd Varsav-
ské smlouvy”. Proto zac¢al Ascherson
v lednu 1989 spekulovat o tom, co by
se stalo, kdyby napfiklad v Madarsku
vznikl pluralitni systém.8 Cetba Mar-
xism Today tedy vyvolavala dojem,
Ze zména v Sovétském svazu pfinese
zmeénu i do vychodni Evropy, ale jeji
formaje stale nejasna.

Critique je naopacné strané spekt-
ra oproti Marxism Today. Tento ,zurnal
socialistické teorie” nebyl spojen s
zadnou konkrétni politickou stranou
nebo spolkem azaméfoval se naana-
lyzu dle trockistickeé ideologie v opo-
zici vaci stalinistickym zkreslenim mar-
xismu. St&Zejni myslenkou byl ndzor, ze
stalinisticky systém brzy zkolabuje a
systém kapitalisticke trzni ekonomiky
se navrdti. Otdazkou zlstavalo jak a
kdy. Jeden by tedy ¢ekal, ze tady na-
jdeme vizionafsky vhled do situace.
Critique byl v8ak v 80. letech nepra-
videlnou publikaci. Do¢teme se zde o
~Zprave o zavislosti na opiu v Polsku”
a,Zdravipolského zdravotnictvi”, ale
zadnd Kasandfina varovani o blizicim
se kolapsu. Az teprve v roce 1993, kdy
Hilel Ticktin vydal jeho knihu ,, The Po-
litical Economy of Class in the Transi-
tional Epoch”, vznikla ucelené&jsi tfidni
analyza kolapsu Sovétského svazu.®

8 Marxism Today, leden 1989, s.
8-11.
9 Critique, Vol 20 (1), 1993.

IMG se rozpadl v roce 1982, pies-
toze jeho ¢lenové si samoziejmé udr-
zeli ur¢itou miru vlivu v socialistickém
a délnickém hnuti. New Left Review
bylo publikaci, kde se stale ozyvala
ozvéna ndzorll IMG. Od pocatku 80.
let NLR dobfe pokryvalo déniv Polsku
aGorbacovové SSSR. V 1été1989 vysel
C¢lanek s nazvem ,Krize madarského
socialistického projektu” a az v Cisle
pro zdfi/fijen stejného roku mluviRalph
Miliband o ,rozsdhlé zméné” probi-
hajici v komunistickém svété, kterd se
jisté stane jednim z milnikd dvacdatého
stoleti.'” Po Sametové revoluci, na za-
Catkuroku 1990, vySel v NLR rozhovor s
Petrem Uhlem nazvany ,Boj o socialis-
tickou demokracii v Ceskoslovensku™:

»-10 neni pravdal” reaguje Uhl,
kdyz tazatel mluvi o tom, ze ,,... anti-
komunisté, zda se, vytvofili jasny pfe-
chod od komunismu k demokracii.” Uhl
dodal: ,Zadny jasny piechod nevzni-
kl. Naopak, mnoho z nich podporuje
autoritarsky systém. Chté&ji uklidnit re-
voluéni nepokoje, aby mohla v klidu
probéhnout jejich ekonomicka "refor-
ma”.”"

Pfestoze rychlost uddlosti v roce
1989 vSechny pfekvapila, trockisté
oc&ekavali kolaps od zalozeni Ctvrté
internaciondly v 30. letech 20. stoleti.
Bernard Regan pise:

~Pfipohledu zpét nemél byt konec
monolitické struktury Sovétského
svazu tak velkym pfekvapenim. Pro ty

10 R. Miliband, ‘Reflections on
the crisis of Communist Regimes’, New
Left Review 1/177 (zat¥i/Fijen 1989), s.
94

11 New Left Review, 179 (Jan/Feb
1990), s. 94.



TEORIE

Z nas, ktefi si vytvofili politické pové-
domi pod vlivem Trockého kritiky sta-
linismu a praci spisovatell jako Isaac
Deutscher, Ernest Mandel a dalsich,
byla vétsim piekvapenim rapidnost,
s niz k padu vratké soveétske struktury
doslo nez pad samotny. “?

Socialist Workers Party [SWP]
neméla kfistadlovou kouli a nemohla
pfedpovédét rozruch v druhé po-
loviné 80. let 20 stoleti. A podobné
jako ostatni skupiny, vénovala SWP
pozornost déni ve stfedni Evropé, ze-
jména v Polsku.® Samoziejmée, SWP
nevidéla selhdni Sovétského sys-
tému jako krizi socialismu, ale jako
krizi kapitalismu, konkrétné statniho
kapitalismu. V pfehledovém ¢lanku
z roku 1990 Chris Harman pise, ze
kolaps SSSR poukazuje na selhdani
dvou rznych teorii. Jedna z nich byla
podporovdana CPGB a mluvila o tom,
ze na Vychodé vznikd socialismus a

12 Osobni komunikace
13 Viz napf. International Sociali-
sm, zima 1981, zima 1998.

druhd, podporovand ortodoxnimi
trockisty fikala, ze Sovétsky svaz je
degenerovany nebo deformovany
délnicky stat. Vira v to, ze pad
Soveétského svazu néjakym zplsobem
ospravedlni teorii statniho kapitalis-
mu, vedla k dlouhé debaté na stran-
ké&ch Zurndlu International Socialism
mezi Harmanem a Ernestem Mande-
lem. Ve zkratce, Mandel pochyboval o
mife, do nizmohlbyt Sovétsky svaz po-
vazovdn za kapitalisticky vzhledem
ke specifickému charakteru tamni by-
rokracie, pldnovdni a absenci trznich
mechanisml. Harman poukazoval na
Mandeliv pfili§ kratkozraky pohled
na zfetelny vyvoj post-stalinistické
ekonomiky, spolu s pocinajicim impe-
rialismem, potla¢ovdnim délnickych
hnutive Vychodnim Némecku, Polsku a
Ceskoslovensku, &imZ nabouraval my-
Slenku, Ze se jednalo o degenerovany
délnicky ¢i progresivni stat.”

14 International Socialism, jaro
1990, zima 1990. Sean Matgamna
z SWP piSe: “Pokud by zemftel pred

Moznd neexistovala zadndjasno-
zfivost mezi socialisty, stejné jako mezi
experty namezindrodnivztahy,ovéem
uddlostiroku1989 zcela urcité mély vliv
na levicovou politiku na Zapadé. Na
zacatku 90. let trockistické skupiny pfi-
chdzely o ¢leny, s vyjimkou SWP, kterd
v roce 1994 vyrostla na 10 tisic ¢lend.
John Kelly spekuluje o tom, Ze dlvo-
dem pro tento vyvoj bylo ,,... az uni-
katni pohrddni tim, co bylo nazyvdno
statné kapitalistickymi staty vychodni
Evropy, jejichz konec byl divodem k
oslavdam, nikoliv smutku.”™

Ovsem samoziejmé to, ¢eho jsme
svédky nyni, neni triumf kapitalismu,
ale misto toho pfeskakujeme od jedné
krize k druhé, zatimco planeta hofi. Ne-
oliberalismus, jehoZ prikopniky byli
Reagan a Thatcherovd v 80. letech
20. stoleti, se stal normou pod maskou
globalizace. Na konferenci National
Union of Teachers vroce 1992 jsme de-
batovali o “profitu zmiru” a misto toho
jsme zaZili 30 let neustdlého valeniv
Evropé, na Blizkém Vychodé, v Africe
a v Asii. Jak podotykd Kate Hudson,
generdlni tajemnice Campaign for
Nuclear Disarmament [Kampaii za
nuklearni odzbrojeni): Kdyz byla eli-
minovdna hrozba komunismu, soci-
dlnédemokratické strany se zacaly
pfedhdnét v tom, kdo co nejrychleji
opusti mysSlenky socidlni spravedI-
nosti. Je tedy fér fici, Ze pad Berlinské
zdi ved| k vldddam Blaira a Schréde-
ra.’® V ndvaznosti na posun socidlnich
demokratli smérem doprava pfisel
vzestup populistickych stran, jako
Berlusconiho "Forza ltalia” od roku
1994, a s nimi zvyS3ujici se mira rasismu,
xenofobie, Utokd na lidskd prava atd.
Od roku 1989 zazivdme nespoutany
kapitalismus. Levice musi zareagovat
s podobné nesentimentdlni strategii,
kterd sjednoti délnickou tfidu s cilem
nahradit kapitalismus socidlnisprave-
dlnosti, kterd mize fungovat pouze v
socialismu.

rokem 1991, zemtel by Ernest Mandel
pravdépodobné Stastnéjsi, Kolaps
SSSR neztvratné ukazal, Ze jeho verze
“trockismu” se radikadlné mylila, a Ze se
mylil celych 50 let. . Revolucni historie,
svazek 6, ¢. 1 (zima 1995-6)

15 John Kelly, Contemporary
Trotskyism (2018), s121.
16 Osobni komunikace







DOMACI

JSEM TRICETILE-
TA/Y SOCIALIS-

TKA/TA:PROC?

O nasi generaci se smyslelo jako o prvni, kterd jiz nebude zkazend Zivotem za minulého
rezimu a bude si moci pIné uzivat vyhod demokracie, svobody a nekonecného bohatnuti
spolecnosti. Po tficeti letech se zdd byt vdechno jinak. Co vds osobné pfivedlo k politické

angazovanosti, radikdlni levici a pfihldseni se k socialismu?"

MARTINA VEVERKOVA

Nebudu tu vypravét o tom, jak
jsem v sobé uz na zacdatku puberty
objevila feministku a hned jsem s tim
tvrdé narazila. K socialismu mé pfi-
vedl az mlj dospély Zivot. Vysokou
§kolu jsem studovala v dobé eko-
nomickeé krize, kdy se ze v§ech stran
ozyvalo, ze my, kdo studujeme hu-
manitni obory, skon¢ime leda tak na
pracdku nebo za kasou a o diichodu
si mdZzeme nechat tak leda zdat. Nic-
méné veskerou tehdejsi mobilizaci
jsem sledovala spi§ z povzddli a se
zmatenim — nesouhlasila jsem s tim,
covladadélala apldnovala, ale za-
roven jsem nedokdzala proniknout
mimo jejilogiku, Ze ,nenijiné cesty*.

Ataksestalo, Ze jsem §la ,ziskavat
praxi“ do korporatni firmy. V marke-
tingoveé pozitivité jsem tak mohla zazit
vykofistovdani zaméstnancd, prdci na
neetickych nebo zbytecnych projek-
tech, $uleni klientl.... A to, Ze cisaf je
nahy, vidéli vsichni, ale fikali taky, ze
jinde to neni lepsi, Zze jinak to nejde,
jinak to nebude, tak to prosté fungu-
je. Znala jsem i takové, ktefi delali
prdci, kterou nendavidéli i deset let,
a moznost opustit ji byla pro né asi
stejné ladkava a nedosazitelnd jako
let na Mars. Na koncijsem doslak je-
dinému: cokoli, ale na tomhle se dal
podilet nebudu.

A mélajsem §tésti: nasla jsem fajn
prdci v neziskovce. Hlubsi pohled na
chudobu a socidlni vylouceni, ktery
jsemtam ziskala, do velké miry zménil

[
mou pfedstavu o charakteru spole¢-
nosti, ve které zijeme. Ale véfila jsem,
Ze vtomto systému je moznd pozitivni
zména,addavalo mismyslse nanisvou
praci podilet. Touto virou otfasly par-
lamentni volby v roce 2017, kdy jsem si
naplno uvédomila dysfunkénost par-
lamentni demokracie. Tehdy jsem se
stala ¢lenkou Socialistické Solidarity.

Prace v korpordtnifirmé ze mé ne-
pochybné udélala antikapitalistku,
ale az tento pocit absolutni bezna-
déje v systému, v némz zijeme, ze me
udélal socialistku. Nechci tim tvrdit,
Ze mdame rezignovat na zménu ,tady
a ted*, ale fikam, ze zména, kterou

potiebujeme projit, je velmi hluboka,
jejim obsahem neni nic mii, nez preko-
nat veskery utlak.

Nase generace meéla byt tou,
kterd je ,socialismem“ nezkazend,
ale takeé je tou, kterd plné zazivd roz-
vinuté rozpory kapitalismu. Pro mé je
paradoxem, ze ac¢koli smyslem toho,
codélam, je bojovat za socidlnispra-
vedInost, mizu byt pro to v jakémkoli
prostfedi, kromé ,bezpecné bubliny*,
zdiskreditovana. Ze se chystame
slavit vyroc¢i Sametoveé revoluce, jeji-
muz obsahu jsme dnes jesté vzddle-
né&jsi, nez kdy dfiv.



VOITECH ROCEK

Letos v prosinci oslavim tficaté na-
rozeniny, pres deset let jsem politicky
aktivni a hlasim se k socialistickym
hodnotdm. Mojie prvni politickoud
aktivitou byloa, kdyz jsem setehdy
jesté jako nijak neorganizovany, jsem
se zucastnil na konci ledna roku 2007
demonstraceiniciativy Ne zakladndm
protiamerickémuradaru v Brdech. Ini-
ciativa vznikla pfiblizné pl roku pfed
touto demonstraci a od za¢datku se o
ni psalo abylo slySet, jeji potencidl se
ukazal, kdyz dokdzala propojit riizné
sklupiny za obecnym cilem - referen-
dem. Moje prvni demonstrace na mé
udélala velky dojem a dala mi potfe-
bu se organizovat. Byl jsem nékolik let
aktivni v jedné levicové antikapitali-
stické organizaci a po jejim zdniku v
Cesku jsem pfes [asi?) pét let €lenem
Socialistickeé solidarity. Pfi pravidelné
politické pracijsem pribéznéé dostd-
val politické vzdélani a propojoval
jsem si souvislostii a nova témata od
bojll proti rasismu, studentskych pro-
testl proti $kolnému a nebo velkych
odbordfskych protesti do obecného
antikapitalistického ramce. Potfeba
zmény rezimu v socialismus se umeé po-
stupné zvy3ovala, a pfispiva k tomu a
politicky vyvoj a prohlubovani v§ech
negativnich disledkl kapitalismu
a svym zplGsobem mij osobni Zivot.
Nnapfiklad, kdyz jsem po tfech letech
na vysoké Skole byl nucen hledat si
praci mimo svij obor, ktery mé bavil
a mél jsem s nim zkuSenosti. Zameést-
navatelé mné nabizeli praci pouze
nacerno a hlavni pracovni pomér byl

APOLENA RYCHLIKOVA

Moznd za¢nu od konce: nejsem si
jistd, Zze se hldsimk socialismu. Dnes se
hlasim pfedevsim k nutné spolecenske
transformaci, kterd piekond kapitalis-
mus, k revoluci, kterd bude ekologic-
kd, protoze jinak nebudeme - vibec.
Jistym zplsobem se nepovazuji ani
zaradikdlnilevici, je mi mnohem blizsi
spiSe méné ghettoizovand politika,
zalozend na pfekondniidentitarni po-
litiky a akcentovdni témat, kterd dnes
utlacuji vétsinu spolecnosti.lejich bo-
huZel nepfijemné mnoho,ato je odpo-
véd nato, proc jsem nalevo. Exekuce,
socidlni nerovnosti, nedostupné byd-
leni, kazdodennizdpasy o lidskou di-
stojnost, drancovani planety hrstkou
mocnych, vykofistovani, levna prace,
nizké mzdy, nulova vnitini solidarita
ze strany téch «ispésnych». To jsou
problémy, které dnes probublavaji

podminovdan vysokos§kolskym titulem.
Sametovd revoluce podle svych cild,
nikdy nebyla dokon&ena a tento stav
dobfe vystihuje heslo z demonstrace
Socialistické solidarity 17. listopadu
2018:,,.Sametovdrevoluce znovu a do-
opravdy*“. Pfipadné jinym zplsobemji
vystihuje i dal$i dlilezité heslo symbo-
lizujici sametovou revoluci a lofiskou
demonstraci:,,Diky, Ze miZzem zit v exe-
kucich!“. Vyhody svobody, demokra-
cie a nekonec¢ného bohatnuti tu jsou
jenpro hornich sotva10 % a mnozstviz
ostatnich 90 % pocitad kazdou korunu
pfed dalsivyplatou nebo se boji, kdy
na dvefe zaklepe exekutor, z ¢eho
zabezpedi svoji rodinu a nejnoveéji
se pfidavaji obavy v ¢ase klimatické
krize - potiebujeme zménu systému a

ne zménu klimatu. Ve stfedni Evropé
se vyrazneé vytrdcilevice z parlamen-
tu a stavd se skoro sprostym slovem a
urdzkou. Levice zapomind na svijpro-
gram a své hodnoty. Kam, az se tatko
situace mlize dostat, vidime v nedale-
kém Polsku nebo Madarsku. l unds se
formalnélevicové strany CSSD aKSCM
¢asto chovaji proti svym hodnotédm a
opravnéné se stavaji stale margindl-
né&jsimi.Jsem soucasné ¢lenem Skutec-
né levice, platformy, ze které vznikne
novd volebni levicovd strana. Cesky
levicovy voli¢ se s levici se jiz ¢asto
nemusi identifikovat, ale, levicoveé
hodnoty ve spolec¢nosti stdle jsou a
budou, koneckoncli i proto probéhla
Sametovd revoluce, jen jeji cile stdle
nejsou naplnény.

v nadi spolecnosti, a které nastupuji-
ci klimaticka krize jes§té prohloubi. A
jsou to i problémy, které mé nuti neu-
strnout v nekritickém dojimdni se nad
tézce vybojovanou svobodou. Pro-

toze veéfim, Ze svoboda je i rovnost. A
ze demokracie znamend piedevsim
moznost emancipace. A ani jedno
dnestak uplnéneplati-nebo alesponi
ne pro véechny.
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ZAHRANICNI

AT ZIJE SVATEK

HUDBY

ALE NEVRACEITE SEDOMU MOC POZDE

VALENTIN GRIMAUD

Zbyte¢nd smrt jednoho z ndvstévniki francouzského Svatku hudby nenitématem, které by

7w

se dostalo do ¢eskych médii. Pfindsime proto informace o pfipadu, ktery poukazuje nejen
na stupnujici se policejni nasili ve Francii, ale také na hlubsi proménu politické situace ve
Francii, kterou Ize popsat jako extremismus stfedu.

21. Cervna 2019, jako kazdoro¢&né,
ve Franciihudba ovldadla ulice. Svatek
hudby se kond uz od roku 1982 a rozsifil
se do mnoha dalich zemi. Zosobiiuje
uddlost skute¢né lidovou, kterd sdru-
zuje lidi bez ohledu na jejich socidlni
postaveni nebo vék, a nikdy pfitom
nebyl uddlosti oteviené politickou.
Pfesto se ve 4 rdno koncert elektro
hudby stal dé&jistém v tomto kontextu
bezprecedentniho nasili, kdy pofad-
kové sluzby pouzily:

33 granatl slzného plynu

12 gumovych projektili

10 hlukovych granati

...aby hudba pfestala hrat. Nic vic.

Videa natocend ucastniky koncer-
tu dobfe zachycuji pribéh celé poli-
cejni akce. Nicméné vyjadieni, kterd
se objevila v médiich kratce poté,
ukazuji nejen nebezpecnost a absur-
ditu toho, co se stalo, ale také hlubsi
spolec¢enskou zménu. Co se viastné
pfesné stalo?

21. CERVNA, NANTES,
WILSONOVO NABREZI

Wilsonovo ndabfezi v Nantes je
misto s pfistavni infrastrukturou, ktera
jejizdnesviceméné nevyuZivand —uz
tu neproudi lodni doprava zbozi jako
v minulosti, ale pro lodé je tu stdle
mozné zakotvit. Neni uzplsobeno na
to, aby se tu konala velkd shromdz-
déni, pfesahuje do usti Loiry, nejvétsi
francouzskeé feky, coz znamendq, Ze se
tu projevuje pfiliva odliv rychlymizmé-
nami vy$e hladiny. To také znamenq,
ze pro nékoho, kdo do feky spadne,
mize byt dost tézké vylézt na bieh.

| pfesto se tu konal v rédmci Svatku
hudby elektro koncert, a to na zdkla-
dé dohody s radnici mésta Nantes i
Prefekturou, kterd je odpoveédnd za
bezpecnost pfi takovychto uddlos-
tech. A nebylo to poprvé — podobné
akce se na ndbfezi konaiji asi 20 let.
Od roku 2008 je misto oficialné pova-
zovdano za nebezpecné — a pfesto se
dosud neudélalo nic, aby se bezpec-
nym stalo.

22. CERVNA, 4 HODINY RANO

V radmci Svatku hudby je pravi-
dlem, ze v§echny hudebni akce maji
skoncit do 4 hodin rano. Policisté tedy
pfipominaji na zac¢dtku toto pravi-
dlo véem organizatoriim, a dohlizeji
na bezpecnost celou noc. Kratce po
¢tvrté hodiné ranni dorazili policisté
na Wilsonovo ndabfezi a zadali ukon-
¢eni hudebni produkce. Dydzejové
udajné chtéli policiivyhovét, ale pub-
likum si pfalo jesté pokracovat. V okoli
nejsou budovy, jejichz obyvatele by
hudba mohla rusit, jen sklady, navic v
pfedchozich letech se nékdy hudeb-
ni produkce protdhla az do poledne
dalsiho dne.

Po diskusi dydZejoveé opét zapojili
soundsystém, aby koncert mohl jesté
kratce pokracovat. Policisté, pracuji-
ci v permanentnim podstavu, v reakci
na to pouzili silu, udajné pro svou
vlastnibezpe&nost, ato protimladym
bavicim se a opilym lidem, na konci
vecera...

Na bfehu Loiry se tak rozlil oblak
slzného plynu a zavladla panika.
Mnoho uc¢astnikl se pokouselo chra-
nit se a utéct. Mezi ranami obuska, se

zaslzenyma o€ima, Skrabdanim v hrdle
ave tmé je vSak tézké se orientovat —
atak osm lidi skongilo v fece.

Sedm z nich nakonec ze situace
bezpeéné vyvazlo, o den pozdeée-
ji v8ak zavldadlo na socidlnich sitich
znepokojeni — jeden z téch, kdo byli
na misté, o sobé nedal védét, a to ani
v dalsich dnech a nakonec tydnech.
Brzy se objevil hashtag #OukEstSteve
(Kdeje Steve), ato nejen nasocidlnich
sitich, aleina zdech po celém mésté.

KDE JE STEVE?

Tento slogan, nebo spise vykfik,
byl v Nantes slySet ¢im ddl tim vic.
Nakonec se diky nevidané mobilizaci
jeho prateltéma dostaloina celostdt-
ni aroven, statnislozky v této zdlezitos-
ti totiz jinak zGstdvaly neaktivni a ne-
poddvaly informace. Policejni prefekt
v rozhovoru 48 hodin po tragédii
stdle jen obvifoval u¢astniky z toho,
ze pfekrocili ¢as ukonceni akce ve 4
hodiny. Ten stejny ¢lovék také nechal
policii zablokovat po 50 metrech “Bily
pochod”, konany tyden po uddlosti.V
pldnu bylo i protestni tanecni setkani
na misté udalosti, prefekt viak reago-
valslovy o vySsipokuty pro nenahldse-
né manifestace, a povinnosti nahldasit
akci jeden mésic pfedem. Protestni
akci, kterd méla upozornitna pravde-
podobnou smrt ¢lovéka v disledku
nepfiméfeného zdsahu policie, pfitom
oznacoval jako “slavnostni setkdni hu-
debniho charakteru”.

Obdobi hledani Steva provazelo
viceméné mlceni politické reprezen-
tace. Premiér mluvil o situaci, ktera
vyzaduje vys$etiovdani Generdlni poli-



cejniinspekce. Mistni koali¢ni zastupi-
tel se nad situaci pohorSoval v postu
na svém Facebooku. Poslanec za
Nepoddajnou Francii zadal skiaddani
G¢td a obviioval zejména souc¢asnou
vladu a pfipomnélidalsi pfipady po-
licejniho ndasili. Nicméné blizci Steva si
odneslipocit, Zze politickd scénanemd
zdjem tuto kauzu fesit, jakékoli kroky
ze strany mocnych nebyly ani navr-
Zeny. Jen silnd lokdlIni mobilizace do-
kdzala, Ze celda zdlezitost neskoncila
uduSend a utopend....

V pondéli 29. ¢ervence na hladiné
feky plavalo télo. Vylovil jej kapitdan
kolem plujicilodi.Druhy denréno bylo
potvrzeno, Zze se jednd o télo Steva.

KDO ZABIL STEVA?
#PODLEGENERALNIPOLICEINIINSPEKCE

Tenstejny dendal premiér Edouard
Philippe zvefejnit zaveéry vysetiovani
Generadlni policejni inspekce. Soubéh
uddlosti se nezddl byt ndhodny, a
tato snaha o ,.zvladdnuti” situace tak
vyvolala vybus$nou reakci. Premiér
uvedl: ,Ze zpravy vyplyvd, ve svétle
zjisténych skutec¢nosti v dobé jejiho
vyddni, cituji: nemGze byt identifiko-
van vztah mezi zdsahem policejnich
sil a zmizenim p. Steva.” Je jasné, ze
takovdto zprdva nemlize uspokojit
vefejnost, naopak vyprovokovalairo-
nickou reakci na socidlnich sitich pod
hashtagem # podleGenerdlniPolicej-
nilnspekce.

Premiér ndsledné zazdadal o dalsi
vySetfovdni, a to Generdini spravni
inspekci, kterd méla osvétlit uddlosti
onoho tragického vecera. Navzdory
vSemu se tak ukdzalo, ze policie je
vlastné chranéna a Prefektura neni
nijak znepokojena, v hleddacku jsou
naopak mésto Nantes a organizdtofi
akce.

ZPOCHYBNENA ZPRAVA

Zminénd zprava objednand Mini-
sterstvem vnitra byla okamzité zpo-
chybnéna aroli ministerstva v obsahu
zpravy prozkoumalinovindfiz Libéra-
tion. Zjistilo se, Ze prostiedky dostup-
né v takovychto administrativnich
vySetiovdnich jsou velmi omezené a
poznatky jsou oddéleny od soudni-
ho vy3etfovadni, které provedl stejny
Gfad. Administrativni vy$etfovdaninapf.
nemdize povoldvat svédky, ale vyset-
fovatelé napf. mohlivyuzit vefejné do-
stupnd svédectvi, coz neudélali.

Dozvédéli jsme se take, ze vyset-
fovatelé ve zpravé nemohli kritizovat

rozhodnuti vydanda jejich kolegy, je-
likoz Generdlni policejni inspekce je
organizaci patfici pod Statni policii,
kterd ma vysetiovat pouze ,eventu-
dlni nasili” spdchané policii. Davéry-
hodnosti nepfispiva ani fakt, Zze i pfes
mnozstvi stiznosti ze strany protestuji-
cichz hnuti Zlutych vest vznesenych ke
Generdlnipolicejniinspekcib&hemjiz
témeéf ro¢nich protestl, nebylo dosud
zadné vysetfovani zahdjeno, ani
nebyla provedena zadnd opatfeni
vci policistiim, ktefi jsou podezieli z
piekroceni svych pravomoci. A réto-
rika odpovédnych politikG zistava
nemeénnd: ¢innost pofadkovych sil je
vybornd, bez jakékoli namitky, coz
povzbuzuje pokracovani v ndsilném
jednani policie.

KDO ZABIL STEVA?
#PODLEGENERALNISPRAVNIINSPEKCE

Zavéry vysetiovdni vedeného
Generdlni spravni inspekci oznamil
ministr vnitra 13. zafi. Zprava potvrdi-
la, Ze ndsilnosti probé&hly kvili tomu,
ze hudba byla pusténa po 4. hodiné
ranni. Policejni zasah byl podle ni v
principu opravnény, véetné vystiele-
ni projektili. Nicméné uréité aspekty
zasahu nebyly dobfe provedeny a
bylo poukd&zdno na nedostatky v roz-
hodovdniveliciho distojnika, zejména
v kontextu toho, ze pfed dvéma lety
na stejném misté, se stejnymi lidmi byl
zvolen takticky ustup.

Rovnéz bylo fe¢eno, ze mésto
Nantes a Prefektura nevénovaly
dostate¢nou pozornost vyuzivani
soundsystém( na Wilsonoveé ndbfezi,
nicméné neddvd smysl jej zakazovat.

VZTEK A NEDUVERA

le zjevné, Ze takovéto zavéry zda-
leka nedostacuji na to, aby vysvétli-
ly absurdni uddalosti, které se staly.
“Ndbfezi zatopené slznym plynem,
vystiely, rany obuskem — a to vSech-
no jen proto, ze hudba nebyla v€as
vypnutd — to vie se stavd pouze “ne-
dostatky v rozhodovani”...” uvedl| v
tiskoveé zpraveé kolektiv Spravedinost
pro Steva.

Vieni v§ak tato aféra vyvolala
i v samotné Statni policii: policejni
odbory poukdazaly na odpovédnost
vedouciho sluzby v dobé zdsahu, coz
zplsobilo, Zze policejni feditelé byli
nucenihned druhy den zaujmoutk véci
stanovisko — aby doty¢ného chranili.
Po vyddani zpravy Generdalni spravni
inspekce jeden z policistli zapojenych

ve vysetfovdni zminil, Ze je tézké zpo-
chybnit, Ze pouziti slzného plynu mize
zplsobit pohyb lidi v davu.

Neni jasné, jestli premiér a vidda
zaznamenali vztek a nedivéru, které
vyvolaly zdavéry zminénych dvou
zprav — svédkoveé uddlosti poukazuji
na rozporné informace v nich a vyne-
chani klicovych dostupnych svédec-
tvi.

KDO PO STEVOVI?

Atmosféra nedivéry k pofadko-
vym silédm neni nic nového. MizZeme
se domnivat, Zze tato kauza se stala
dilezitou i kvili systematické represi
zaméfené nejdfive proti urcité Casti
populace, andsledné na ¢dast ¢im dal
tim vétsi, a dnes uz se represe mize
tykat v podstaté kohokoli.

Prvnimi obétmi této politiky ,udr-
Zzovani pofadku“ byly skupiny imig-
rantd, ktefi bydli na pfedméstich. Po
atentdatech, které se odehrdly v Pafizi
v lednu a listopadu roku 2015, mély
dalsim takovym uddlostem zabrdnit
pfijaté ,protiteroristické” zadkony a
vyhlaseni permanentniho ,vyjimec-
ného“ stavu. Mnozstvi neziskovych
organizaci kritizovalo pfijatd opatfe-
ni s tim, Ze ,,zabijeji svobodu*. Trvalo
del$i dobu, nez se represivni arzendl
obratil protiriznym ekologickym inici-
ativam [napf. boj proti planu vystavby
letisté v Notre-Dame-Des-Landes na
sever od Nantes nebo proti tlozisti
jaderného odpadu ve vychodni Fran-
cii] a proti socidalnim hnutim, jako byla
Noc vzhiru v roce 2016 a Zluté vesty v
letos$nim roce.

Mizeme vyjmenovat mnoZzstvi
obéti policejniho ndasili, pfesto jsme
slySeli francouzského prezidenta v
bfeznu letodniho roku fici: ,nemluvte o
represi nebo policejnim nasili, takova
slova jsou v pravnim staté nepfijatel-
nd“. Zmiiime napf. Malika Oussekina
(t1986) — studentq, jehoz rodina do
Francie imigrovala, ktery byl smrtel-
né zranén pfi policejnim zdsahu na
demonstraci, ekologického aktivistu
Rémiho Fraisse (t2014), Adama Traoré
(t2016), mladého muze z pfedméstiimi-
grantského plvodu, ktery byl nalezen
mrtev na policejnim komisaridtu, sva-
zany a obli¢ejem k podlaze, Zinebu
Redouane (12018), starou damu, kterd
stala na svém balkéné, a byla zasa-

zena bombou slzného plynu, a ted

naposledy: Steva Maia Canico (t2019),
mladého mize, ktery siuzival Zivota a
zemiel béhem Svatku hudby.
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Tento seznam moznd neni Gplny,
ale jebohuzeljasné, Ze neniuzavieny.
Kdo pfijde na fadu po Stevovi? Radsi
aninechceme védét...

PRIPAD, KTERY UKAZAL
ATMOSFERU V ZEMI

Antifa kolektiv z Nantes ,Nantes
Revoltée" dohledal na Facebooku
sérii komentafil, které napsali poli-
cisté, a v nichz se po nalezeni téla
vysmivali mobilizaci kolem pfipadu.
Mezi komentdfi bylo napfiklad : ,, Ma
se (Steve] dobfe? Délam si srandu.”,
.Posvéceny Steve, pofdd je tu, aby
délal blbecka", jeden z nich dokonce
vytvoflil mem z plakdatu k filmu Aqua-
man s obli¢ejem chlapce Gregoriho,
ktery byl nalezen zavrazdény v roce
1984, ato s komentadiem: Neni potieba
pfedélat plakat?

Zminme také polemiku kolem
vyjadfieni Johny Blanca, redaktora
pofadu ,Velké tlamy" na stanici RMC.
Ten nevdhal pfirovnat smrt Steva ke
zprdaveé typu, ze cyklista na kole pfejel
psa:,,Smrt Steva neni zdlezitosti statu,
ne vic, nez aféra Benallal. Dnes je tu
piejety pes, takze mdme celostatni
aféru.Jd uz ztoho nemGzu!l“

Tento pofad se snazi prezentovat
aktuality z pohledu rlznych aktérl z
fad obc¢anské spolec¢nosti, ktefinejsou
znovindiského prostiedi, prave proto,
aby se dostalo hlasu riiznym spole-
¢enskym skupindm, druhotné ale také
usnadiiuje Sifeni nepodlozenych, ma-
nipulativnich informaci. Johny Blanc
je vyrobcem syril ze zapadni Fran-
cie a v pofadu uz z jeho ust bohuzel
zaznélo mnoho problematickych a
dokonce rasistickych vyrokd. Po zmi-
néném vyrokl nékdo po¢maral sidlo
jeho firmy ndpisem, SpravedInost pro
Steva" a obdrzel také vyhruzky smrti.
VIna rozhoi¢eni donutila moderdtora

pofadureagovataobhajovat vyjad-
feniredaktora:

+Vcerajste mohlividét, co se strhlo
— Johny byl nai¢en posluchadi, ktefi
fikali: pfirovnavate smrt Steva Canigo
k rozjetému psovi. Ale to neni to, co
Johny fekl. Ve skute¢nostifekl, Ze kdyz
tumdame pfejetého psa, mame tu hned
politickou tfidu, kterd reaguje. On se
vnima spise jako tfida, kterd nec¢ekad
na to, aby mohla reagovat. Mlizeme
s nim nesouhlasit, a fict mu to. Ale on
je od vcerejska ohrozen na zivoté a
jeho firma byla posprejovdna. To co
se déje Johny Blancovije nepfipustné.

Pfitom ona metafora zlstava a
tohle je pfesné to, co vyjadiuje.

EXTREMISMUS STREDU

Extremismus stfedu je filosoficky
koncept rozvinuty Pierrem Sernem,
ktery dovoluje vysvétlit evoluci fran-
couzské spolec¢nosti od revoluce v
roce 1789.

Po nestabilnim obdobi definova-
némKonstitu¢nimonarchii, Prvnirepub-
likou, Terorem, Konzuldtem a Prvnim
cisafstvim, politik konce 18. stoleti a
zacdatku 19. stoleti aspiroval zejména
na to, aby se stal technikem, politic-
kym technokratem, ktery dokdze, aby
instituce fungovaly i pfes riznd §tépe-
ni. Jako nestranicky nemusi byt pova-
Zovan za oportunistu a odkazuje se k
principu zdravého rozumu, umirnénos-
ti, sebeovldddani a obrany vefejného
z&jmu. VSechny své oponenty pova-
Zuje za extremisty.

Po rdznych stfiddnich pravicovych
alevicovych stran se Francouziv pod-
staté shodujinatom, Ze zddné pouzité
opatieninefesijejich kazdodennipro-
blémy v zaméstndni nebo s Zivotnimi
ndklady, a politickd opatfeni sméfuji
k vetsi distribuci bohatstvi smérem k
bohatym, fiskdIniopatfenipak nejvice
pomahaji velkym firmém.

Po pétiletém manddtu Frangoise
Hollandaq, ktery zklamal vétsinu o¢e-
kavani, ktera vzbudil, se k vitézstvi v
prezidentskych volbdch zddala pfedur-
¢ena radikalni pravice. Tento kontext
zrodil fenomén Emmanuela Macrona,
ktery uspélbeztoho, aby pevné pfislu-
$elk néjaké politické strané, s vili pre-
konat pravolevé rozdéleni.le prezen-
tovdnjako muz seslany prozietelnosti.

Extremismus stfedu je projekt
stranik( na posileni exekutivni moci.
Je nesen poetikou stiedu a oceiiuje
svétdckou spolecenskost, pfipravu-
je pldu pro ,muze prozietelnosti" a
jeho uzké politické okoli, zastitujice
se pfitom zdravym rozumem a ambici
prekonat krizi. Tato politika vyzaduje
uklidnit vefejnou debatu a ,odstavit”
lidi, ktefi ale v podstaté jen chrdni za-
kladni principy (jako tfeba ekologicti
aktivisté]. Ministr vnitra musi kontrolo-
vat radikaly (jako tieba Zluté vesty,
pokud se skute¢né jednd o radikaly].
Rezim, ktery nam pfinesl proud extrém-
niho stfedu, vede ke vzddlenise odre-
voluénich idedld a k obhajobé zajmi
hodnostdrii prostfednictvim autoritdi-
ského statu. Tato depolitizace si ziskd-
vd oportunistickou podporu.

Jsme tedy svédky transforma-
ce politického rezimu do totalitniho
stavu, kde je jen jedna politickd linie
tim spravnym spolec¢enskym dobrem.
VSechny formy opozice museji byt po-
tlaceny, protoze znehodnocuji snahu
o znovunalezeni stability. Chdapat
soucasnou Francii jako totalitni stat je
moznd Sokujici. Pfesto, OSN nazacdtku
leto$niho roku kritizovala francouzsky
stat zato, ze ohrozuje zakladni svobo-
dy (konkrétné svobodu shromazdo-
vani). Dnes uZ je ohrozena i svoboda
tancit do pozdni noci...

Z francouzstiny prelozila Martina
Veverkovad
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TEORIE

RUSKA
REVOLUCE

A OBCANSKA
VALKA1917/21(IX)

MARTIN CHURAN

Pfed sto lety probéhla ruska revoluce. Byl to v déjindch prvni vazny pokus svrhnout v

v v,

celostatnim, potazmo celosvétovém méfitku kapitalismus a nastolit misto n&j délnicky stat.

Kdyz bolSevicivlistopadu1917 silou
pfevzali moc, setkali se jen s malym
odporem. Jednak byla pfedchozi
vldda zdiskreditovdana a do bol3evi-
ki vétsina délnictva vkladala velké
nadéje, jednak byla ruskd spole¢nost
tak unavendavalkou, Zze zejménalidoveé
vrstvy nebyly ochotny jit do valky ani
v téch pfipadech, kdy v nich druhd
strana vzbuzovala odpor ¢inedivéru.

Zména nastala, kdyz se na jafe
1918 uz tak Spatnd ekonomicka situa-
ce zhorsila natolik, Ze se realitou stal
masovy hlad ve méstech. Brutdalni a
pfitom mdlo efektivni opatieni sovétl
(zejména vynucené rekvizice potra-
vin na vesnici] vehnala mnoho lidi do
ndru¢e umirnénych socialistl (mense-
vikd, hlavné vak pravych eser), ktefi
jesté pfedneddvnem ztratili pod-
poru vétsiny svych pfiznivcld. Vidéli
jsme minule, ze v Povolzi a na Sibifi
se pravym eserlim podafilo svrhnout
bol3eviky ovlddané sovéty a nastolit
Llidovou vladu*, jejimz proklamova-
nym cilem byla cesta k socialismu od-
liSn& od té bolSevické. Opozice vSak
nebyla vedena vyhradné shora, a to
siukdzeme v tomto jiz poslednim dile.

ROZDELENE DELNICKE HNUTI

Protirezimu od zacdatku nevystupo-
vali jen politici. | mezi fadovymi délni-
ky existovaly opozi¢ni proudy, které
vyslovovaly kromé hospoddiskych
také politické pozadavky. Bylo tomu
tak uz od fijnovych dni roku 1917, kdy
mensina délnictva protestovala proti
poruSovdni nékterych politickych
svobod [napfiklad tiskafi, ktefi byli
kromé svych dlouhodobych principl
motivovaniitim, Ze je cenzura tisku pfi-
pravovala o ¢dast obzivy), vlednu 1918
nebylo madlo téch, ktefi nesouhlasili s
ndasilnym rozpusté&nim Ustavoddrného
shromdazdéni. Stale vSak bylimens$inou,
zatimco zbytek délnictva nausilovnou
agitace umirnénych socialistl pfilis
nesly$el. Socialistick& opozice totiz v
prvnich mésicich roku1918 kladla diraz
na ,nadtfidni“ pozadavky, jakymibyly
napfiklad pravé individudlni politické
svobody. Z hlediska délniki §lo ov§em
spi$ o zajmy vysSich tfid snicich o své li-
berdlni parlamentni demokracii, kterd
méla zajistit udrzeni jejich tradi¢nich
socidlnich privilegii. Maly ohlas mélo
i odsuzovani ,potupného miru“ s Né-
meckem.

Prohlubovdani ekonomickych pro-
blémi na jafe vedlo k viné stavek a
demonstraci, v fadé mist byli pfevolo-
vani delegati do sovétl ajinych vole-
nych délnickych orgdan(, bolSevici byli
nahrazovdni umirnénymi socialisty
nebo bezpartijnimi délniky. Krvavou
podobu nabyly protesty zejména ve
mésté Kolpiné na pfedmésti Petrohra-
du, kde 9. kvétnabé&hem demonstrace
proti nedostate¢nym doddavkam po-
travin doslo na strané rudych gardistl
k stfelbé, béhem niz byl ranén jeden
nedospély demonstrant. Nazitfi se
shromdazdil dvoutisicovy protestni
mitink, ktery rudé gardy opét roze-
hnaly, béhem potycek a stielby bylo
opét nékolik protestujicich zabito
nebo tézce ranéno. Z Petrohradu byly
vysldny posily véetné obrnénych vozil
ave meésté byl vyhldsen vojensky stav.
Zprdva o uddlostech v Kolpiné se roz-
létla po celémRusku a v dalSichdnech
se vriznych ¢astech zemé konaly dél-
nické demonstrace proti represi hla-
dovych protesti, ato ¢astoiv mistech,
kde délnictvo uz pfed fijnovou revolu-
ci tradi¢né podporovalo bolseviky.
Pohfeb kolpinskych obétiv Petrohradé
se stal velkou protiviadni manifestacis



rudymi vlajkami arevolu¢nimi pisnémi,
druhd pllka kvétna a vétsina ¢ervna
pak byly nejen v byvalém hlavnim
meésté poznamendny vinou stavek.
Cim byla v Petrohradé stielba
do délnikl v Kolpiné, byla v Moskvé
stielba do Zelezni¢ail Alexandrov-
ského nadrazi. 13. ¢ervna 1918 tu bylo
rudymi gardisty na pfikaz moskev-
ského sovétu rozehndno shromdzde-
ni pracujicich v drdznich dilnach. To
jesté zndsobilo jejich podrdazdénost,
a 19. ¢ervna se opét seslo protestni
shromdzdéni, které kromé posouzeni
potravinové otdzky mélo na progra-
mu i vytvofeni hnuti schopného efek-
tivnéji vystupovat proti sovétskym
autoritdm. Byli ostatné pfitomni i za-
stupci opozi¢nich politickych stran.
Na shromdzdéni se i se zbranémi ne-
¢ekané objevili miliciondafi zeleznicni
ostrahy, ktefi uz nékolik dni paralelné
vedlisvij vlastni protest proti viddnim
opatienim ohledné jejich sluzebnich
podminek (mimo jiné podle nékterych
odmitalipovinnost vykondavat popra-
vy pfistizenych spekulantl], a doufali,
Ze tu naleznou S§irsi podporu. Prave
jejich pfitomnost vedla k tomu, Ze na
misto byl vyslan oddil rudé armdady.
O tom, co ndasledovalo, se poddni
lisi. listé je, Ze doslo k stielbé, kterou
podle pozdéjsiho vysetiovdni zahdjili
vojdcirudé armady, pry anizby ktomu
dostali rozkaz od svych distojnikd.
Pocetranénych dosdahl poctunejméné
Sesti desitek, z toho nékterych tézce.
Uddlost vyvolala mezi moskevskymi

délniky takové pozdvizeni a vinu pro-
testl, Ze bol$eviky vedeny moskevsky
soveét ustanovil vysetiujici komisi, ktera
posléze rozhodla o postaveni velite-
|G zasahu pfed revolu¢ni tribundl pro
vazné selhdni ve funkci. Jak uvadi his-
torik Curakov, o kterého se toto i nd-
sledujici liceni opird, nebylo takové
rozhodnuti soveétskych autorit v téch
mésicich v Rusku ojedinélé.

Podobné uddlosti, byttfebaméné
krvavé, se odehravaly i jinde v zemi.
Zdaroveii se objevovaly i pokusy délni-
ko organizovany postup aovybudo-
vaninovych organizacinezdavislychna
rezimu. Tady uz neslo o pouhéhladové
protesty a na rozdil od nich se takové
snahy neobesly bez podpory politic-
kych stran.

PETROHRAD: RADY DELNICKYCH
ZPLNOMOCNENCU

Bé&hem roku 1917 byly v Rusku tra-
di¢ni volené instituce [parlament a
riznd& mistni zastupitelstva) nahraze-
ny sovéty, doslova ,radami* ([délni-
kd, rolnikl a vojdkd, jak se jim ofici-
Aalné fikalo). Kromé toho, Ze volebni
pravo do nich méli pouze ti, ktefi se
zivili vlastni praci [nikoliv tedy vel-
kostatkdfi, rentiéfi ¢i zaméstnavatelé,
kterym plynuly zisky z prdce jinych],
se sovéty od dfivéjsich zastupitel-
stev liSily tim, Ze voli¢i mohli delegd-
ty kdykoliv odvolat. Tak od srpna do
fijna 1917 postupné nahradili eserské
a mensevické delegaty bolseviky a

dalsimi radikdalnimi socialisty, takze
ve dnech fijnoveé revoluce ovladali
bol$evici vétsinu volenych orgdnd.
Kdyz zacala na jafe 1918 mezi délniky
znovu narlstat nespokojenost, davali
jina mnoha mistech najevo opé&tnym
pfevolovdanim svych delegatl, na
jejichz mista se tak nezfidka vraceli
neddvno zavrzeniumirnéni socialisté.
Oproti minulému roku byl ovsem tento
trend méné vyrazny.

Vedeni sovétll ¢asto reagovalo
tim, Ze moznosti nahradit delega-
ty pfed uplynutim jejich funk&niho
obdobi v§elijak omezovalo. Zvlast v
Petrohradé se k tomu Zinovjev, ktery
jediny tam z celostdtniho stranického
vedenipo pfesunu hlavniho mésta do
Moskvy zlstal, uchyloval pravidelné.
To ovéem v délnictvu podporovalo
myslenku organizovat se mimo sovéty.

Odtud vzniklo ,Mimof&adné shro-
madzdéni zplnomocnéncid fabrik a
zavodl v Petrohradé®, jak znél jeho
oficidlnindzev. UZ pravé ndzev oviem
prozrazuje, ze iniciativa nevznikala
pouze zdola. Stejné se totiz vroce 1915
jmenovaly délnické orgdny zaklada-
né na popud vlady za tc¢elem spolu-
prace vSech spolecenskych vrstev na
vdle¢ném usili (vidda nakonec tento
experiment zavrhla a zvolené délniky
pozatykala). Nepfekvapi tedy, ze po
ustaveni délnického orgdnu tohoto
jména od prvnich mésicd roku 1918
volali pravi esefi a mensevici.

Kdyz ovSem v plilce bfezna shro-
mdzdéni zplnomocnéncl vzniklo,
kladli délnici, ktefi u jeho zrodu stali,
diraz na nestranickost hnuti. Tim se
tento orgdn lisil jak od sovétl, tak od
vedeniodborovych svazi, kde byvali
delegdtizasadné sdruzeni do stranic-
kych frakci. Svym zplisobem se na to
dalo divat jako nandvrat k plivodnim
sovétim z roku 1905, v nichz mély po-
litické strany jen omezeny vliv. To by
nicméné byla jen ¢ast pravdy: mezi
zvolenymi ,zplnomocnénci“, ktefi se
sesli na prvni schizi shromd&zdéni 13.
bfezna, bylo tficet pét mensevikd, tfi-
atficet pravych eser(, jedenlidovy so-
cialista a dvaactyficet bezpartijnich,
ktefi tak byli v ,nestranické” instituci v
mensiné.

Jak zdiraziuje Dimitrij Curakov,
neznamendto, ze cely tento podnik se
od zac¢dtku odehraval v rezii vedeni
opozi¢nichstran —to v té dobé vynika-
lo svou neschopnosti délniky vyrazné
ovlivnit a viilbec cokoliv vyznamného
realizovat ajeho prfeddcibyliuz ¢asto
v emigraci.RolivSak evidentné sehra-
li ¢lenové mistnich organizaci (byt se
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souhlasem svych vedeni], jak bylo
ostatné nevyhnutelné: bez néjaké or-
ganizované sily by tézko $lo uskutecnit
tak ndroc¢nou akci (voleb zplnomoc-
néncl se zucastnilo nékolik desitek
tisic délnika). TotéZ koneckonct platio
fijnové revoluci (ktera vypukla neplda-
nované, uspéla vsak diky dlouhodo-
bé pfipravé na moznou konfrontaci,
do znac¢né miry patrné i o unorové re-
voluci, ajak naznacuji archivy, ziejmeé
i o kron$tadtském povstdani z roku 1921.

Shromdzdéni zahdjilo jedndni vy-
slechnutim dlouhého vyctu stiznosti z
mist, kde byli zplnomocnénci zvoleni,
na nekompetentnost ¢i bezohlednost
mocenskych orgdni. Ndsledné ozna-
Cilo stavaijici sovety a jejich prave
probihajici sjezd na nelegitimni, od-
soudilo ,potupny mir“ s Némeckem a
vyslovilo se pro znovusvoldni bolse-
viky v lednurozpusténého ustavodar-
ného shromdazdéni. Rozhodlo také o
budovanistruktur na drovni méstskych
obvodi, tedy struktur, které by pfimo
konkurovaly tém sovétskych. Neni
bez zajimavosti, Zze ne v§ichni zplno-
mocnénci s vétSinovou linii souhlasili:
na jedndni zaznivaly obavy, aby se
Lnestranické” hnuti zplnomocnéncl
nedostalo do vleku stranického boje,
ataké, aby jehofizeninepfevzala,,in-
teligence®, tedy nedélnické vedeni
stran, které formdlné nemélo do jeho
¢innosti co mluvit (nemélo ani poradni
hlas), vykondvalo viak vliv pfes nefor-
malni kandly. S nejednozna&nym po-
stojem Cdsti politicky aktivnich délnikl
k opozi¢nim strandm a snahou udrzet
si odstup jak od bolseviki, tak od
jejich odplrci se setkdme i pozdéji.

Ndsledujici tfii mésice zplsobilo
hnutizplnomocnénci petrohradskému
sovetu tézké chvile. Stavky, demons-
trace a protestni mitinky se stfidaly
jako na bézicim pdse, rozsifené byly
divoké ,italské stavky* (jejich nazev
naznacuje, ze i v dobé, kdy délnici
celé Evropy vzhlizeli k ruské revolu-
ci, sledovali rusti délnici, co se déje
na Zdapade, a pfipadné tam hledali
inspiraci). | kdyZ zdaleka ne véechny
protesty mély politicky podtext, Shro-
mdzdénizplnomocnénci se je snazilo
sladovat do jednotného postupu — a
obcas, kdyZ hrozilo fyzické ndsili, i
mirnit: celostatni pfeddci umirnénych
socialistd uz v té dobé misty koketova-
lise spolupracis pravicovymipucisty,
petrohradské délnické aktivisty viak
takovy radikalismus neldkal.

V ¢ervnu také organizovali pe-
trohradsti zplnomocnénci kampan
béhem dopliovacich voleb do pet-
rohradského sovétu: koncilo volebni
obdobi delegdatl fady vyznamnych

zA&vodl, z nichz mnohé hraly vyraz-
nou roli v revolu¢nich uddalostech roku
1917. Volby skoncily velkym Gspé&chem
eserskych a mensevickych kandidati
a posilenim opozice v sovétu. Vedeni
sovétu bylo v té dobé ¢&innosti zpl-
nomocnéncl stdale znepokojenéjsi (o
nékolik tydni dfive za¢ala v Rusku ob-
¢anskavalka) a 27.¢ervna1918 vydalo
nafizeni, jimz se Mimofadné shromdz-
déni zplnomocnéncl coby kontrare-
volu¢ni ¢initel rozpoustélo.

Je pfiznac¢né, ze zplnomocnéncise
nevzmohli na kloudnou reakci. Pfilezi-
tost k tomu méli hned 2. ¢ervence, na
ktery uz del$i dobu pfipravovali v§e-
obecnou stavku vyhlizenou bolseviky
s velkymi obavami, coZ se projevilo
na viné preventivnich zatykdni. Ta se
ovSem ukdazala jako naprosté fiasko:
do stavky se zapojilo mezi péti a
deseti tisici dé&lnikd. Zivot ve mésté
bézel ddl, ze probihd stavka, bylo
zndt hlavné z ndpist vyvésenych na
tramvaje, které stdvku odsuzovaly -
ataké zobrovského banneruvisiciho z
okennejvetsimeéstske véznice: ,Délnici
pracuji, bélogvardeéjci stavkuji — zde
je pro né mista dost“. Bylo jasné, ze
podpora opozici se rozplyva.

ZGastane asi navzdy sporné, jak
velkd cdast petrohradského délnic-
tva vlastné za hnutim zplnomocnéncl
stala. Otevieni sovétskych archivi
ale oproti minulosti umoziuje pfesnéj-
$i odhady. Podle dokumentl samot-
ného hnuti se voleb zplnomocnéncli
zucastnilo kolem Sestasedesati tisic
délnikd, tedy vic nez tfetina [Petrohrad
jichtenkrat ¢ital na sto osmdesat tisic).
To je ovéem pouze informace o poctu
t&ch, ktefi se v urcitou chvili nechali
prfesvédcit, aby hodili hlas do urny
lidem, ktefi slibovalifesit jejich situaci.
Kolik z nich se angazovaloinadramec
toho? K dispozicijsouitfednistatistiky
sovétu o stavkdach ajinych protestnich
hnuti za celé obdobi, v nichz se pocet
Ucastnikl protestl stanovuje na cca
Ctyficet pét tisic. Jak uz jsme fikali, ne
v8echny tyto protesty mély politicky
rozmér a odehrdly se navic postupné
béhem obdobi ¢tyf mésicl (ani volby
zplnomocnéncl se nekonaly vjednot-
ném terminu). Po¢et aktivnich pfiznivcl
opozice se b&éhem té doby vyvijel. Di-
mitrij Curakov dosel na zakladé téchto
Ciselk zavéru, ze prfesvédcenych stou-
pencl mohlamitopozice viaddch pe-
trohradskych délniki mezi dvaceti a
tficeti tisici a Ze v obtiznych situacich
mohl tento pocet do¢asné narlst na
aby sovétsky rezim vazné ohrozil.
Svého vrcholu dosdhla jeji podpo-
ra v kvétnu a na zac¢datku ¢ervna, nez

zacala opét upadat z diivodd, které
jesté probereme.

MOSKVA A STREDNi RUSKO

I mimo Petrohrad se dala opozice
do pohybu. Také v provin¢nich més-
tech vznikala shromdzdéni zplnomoc-
néncd, v nékterych dokonce o néco
dfive nez v byvalém hlavnim mésté.
S obtizemi se hnuti zplnomocnéncl
naopak prosazovalo v Moskvée, kam
se v bfeznu toho roku hlavni mésto z
divodu pfilisné blizkosti némecké
armady pfesunulo. Casteéné to mohlo
souviset prave s tim, Zze s pfichodem
vldadnich instituci se do jisté miry zlep-
Siloijeji zdsobovdni — aspofi ve srov-
ndnise zbytkem zemé.

Angazovdni v zplnomocnénec-
kém hnuti nebylo jedinou formou dél-
nického protestu. Zvlast sttedni Rusko
vcetné Moskvy skytalo relativné pes-
tfej$i obraz nez Petrohrad a obecné
Rusko severozdpadni. Vétsi misto tu
meél bojvramcijizzavedenych délnic-
kych instituci: sovétd, uvniti kterych se
opozicerovnézorganizovala, atakév
odborech, kde zpochybrnovala jejich
pfeménuv pfevodové pdaky nové moci
a pozadovala obnoveni jejich neza-
vislosti na statu. V fadé organizaci se
ji také dafilo ziskat vétsinu a vedeni
pfevolit. Obraz byl ¢asto takovy, ze
zatimco v lété a na podzim 1917 pfe-
vazili bolsevici a jejich spojenci nad
umirnénymisocialisty ¢asto pomérem
tfi ku dvéma, nyni se pomér obratil,
coz napovidd, ze oba tdbory mohly
v té dobé mezi délniky spoléhat na
dvé pétiny pevnych stoupenctl a boj
se vedl o zbylou pétinunerozhodnych.
Tojenutné mitna paméti, kdyz ¢temeu
historikl o ztraté popularity mezi dél-
niky (fe¢je tu, pravda, pouze o délnic-
tvu organizovaném). Protesty mohly
mit i konfronta¢né&jsi radz a dochdzelo
k zasahim rudych gard, které bolse-
vici pravé v té dobé transformovali v
Rudou armddu.

Jak opozi¢nistrany, tak i protiviad-
néangazovanidélnicisiuvédomovali
nutnost koordinovat zplnomocnénec-
ké hnuti v celoruském méfitku, pokud
se mélo prosadit. Proto byly rychle
zahdjeny pfipravy na velky sjezd zpl-
nomocnéncl v novém hlavnim mésté.
ProtoZze opozice dosla k zavéru, ze
svoldani v8eruského sjezdu neni v
danych podminkdach snadno provedi-
telné, rozhodlo se nakonec, Ze bude
svoldn jenom jako sjezd zplnomoc-
néncl stfedniho a severniho Ruska, s
tim, Zze v pfipadé vhodnych podminek
(tj. zfejmé pokud by se na misté obje-
vil vétsi pocet delegdatll z ostatnich



¢dsti zemé), mize se na misté prohld-
sit za vSerusky. | tak bylo uspofadani
regiondlniho sjezdu ndrocnéjsi nez
tomu bylo u méstskych ¢i oblastnich.
Nepfekvapi tedy, ze mistni aktivisty
kromé petrohradskych zplnomocnén-
cl dopliovaliipolitické strany, jejichz
vdha v hnutitak oproti prvnim mésicim
vzrostla.

Sjezd nakonec zahdijil zaseddani
22. Cervence 1918 za ucasti Sestatfice-
ti delegatd, z toho asi tfetiny ,host(“
z jinych ¢dasti Ruska a oficidlnich za-
stupci politickych stran. Ackoliv sjezd
byl oficidlné nestranickym, nejméné
dvacet sedm z pfitomnych byli ¢leny
nékteré strany (nejvic, jednadvacet,
bylo mensevikl, dale Sest eserl) a
pouze pét Ize bez vyhrad oznadit za
bezpartijni. A u stranikd zpravidla
neslo o fadové cleny — néktefi byli
ostatné stranami delegovanis porad-
nim hlasem. Na druhou stranu se sku-
te¢né jednalo pfevazné o délniky, a
to z vétsi ¢asti nikoliv byvalych, nybrz
stdle se zivicich pracive fabrice. Podle
Gdajl sjezdu zastupovalijeho u¢astni-
ciccasto patndcttisic délniki, ktefije
do Moskvy vyslali — sou¢asni historici
odhaduiji, Ze §lo ve skute¢nosti o néko-
likandsobné mensi pocet.

Zahdjen byl sjezd zpravami de-
legatl o situaci v jejich plsobistich
— kromé v§eobecné kritiky neefektiv-
ni hospoddriské politiky bolsevikl a
jejich autoritarskych praktik zazniva-
ly i stesky na roz§ifenou pasivitu mezi
délniky, ktefi na vyzvy k obeslani
sjezdu na mnoha mistech ani nerea-
govali. Néktefi (byt nemnozi] fadovi
delegdtise projevovali velmiradikal-
né a vyzyvali k ozbrojenému povsta-
ni, ¢imz vyvolali rozbroj, od kterého
pofadatelé rychle odvedlife€ jinam.
Zbytek prvniho dne rokovdni byl vé-
novdan ekonomice: delegdatipatrné ve
shodé pfijali rezoluci odsuzujici poli-
tiku zndrodnovani a naopak volajici
po pfilakani ciziho kapitdlu do zeme,
obnové uvérového systému pomoci
zru$eni zestatnéni bank, ,statnim“ [ni-
koliv tedy délnickym] dohledem na
vyrobu. Nékteré tyto pozadavky byly
po roce 1921 samotnou komunistickou
stranou uvedeny v Zivot v podobé
NEPu, jiné ovSem zachdzely jesté dal.

Mnohem konfliktné&ji probéhl druhy
den sjezdu. Na pofadu dne byl vztah
k sovétlim a k politickym strandm —
nejen bolsevikim. Castdelegati vyja-
diovala zklamani ze stranické politiky
obecné apiedstavovalasisjezd jako
zacdatek noveého, pfisné nestranického
hnuti. Proti tomu se ohradili ti, ktefi na
sjezdu ucinkovali jako oficidlni za-
stupcistran. Tinaopak kladlidiraz na

nezbytnost pro délnické opozi¢ni hnuti
uzce spolupracovat s dosavadnimi
stranami, které jediné ho mohou poli-
ticky zastitit. Jejich projevy vsak vyvo-
laly ne¢ekany odpor, a to nejen mezi
nestraniky, ale imezi délnickymic¢leny
stran, ktefi zacali nedélnické ,intelek-
tualy“stojicivjejich ¢ele obvinovat ze
snahy délnické hnuti ovlddnout, proti
jejich planu stavéli vizi hnuti, které da
¢asem vzniknout nové, skute¢né dél-
nické strané, popfipadé hovofili o nut-
nosti sjednoceni s tou ¢asti délnictva,
kterd stdle uznavalalegitimitu sovétd.
Organizatoriim se situace viditelné vy-
mykala zrukou, nevime viak, jak by sis
niporadili,nebot praveé vtom okamzi-
ku vtrhly do sdlu ozbrojené jednotky,
které ucastniky sjezdu, odehravajici-
ho se od zac¢datku v polovi¢niilegalité,
pozatykaly.

HNUTi ZPLNOMOCNENCU:
HODNOCENI

Stejné jako rozpusténi ,mimofad-
ného shromdzdéni zplnomocnénci*
v Petrohradé& o mésic dfive ani roze-
hnani moskevského sjezdu nevyvola-
lo mezi délniky reakci. Pficin je tu vic:
jednak bylavté dobé v plnémproudu
obcanskd valka, podpofit stoupence
obnovy starych pofadkd ani opozi¢ni
délnici vétsinou nechtéli. Kromé toho
se potravinovad krize po vyvrcholeni
nazacdtku ¢ervna zacinala ¢dstecné
uklidiiovat: teror provadény bolseviky
navenkoveé nebyl pfilis efektivni, urcity
pfisun jidla do mést v§ak umoznil, ne-
hledé nato, ze nouze byla dojisté miry
tlumena tim, Ze ¢ast délnikl zkrdatka z
mésta odesla. Curakov je toho nazoru,
7e kdyby hnuti zplnomocnéncl na-
stoupilo o mésic dfiv, mohlo dosdah-
nout mnohem vétsich rozmerda.

Curakov ovsem vidi i jiny divod,
ato ten, Ze délnici zacinali v té dobé
byt z pfedakl opozi¢niho hnutirozéa-
rovani. Souviselo to s tim, jak se do
hnuti postupné zacaly zapojovat za-
stupci opozi¢nich stranickych $picek.
Uz dfive davali délnici pfilezitostné
najevo nelibost, pokud mélidojem, ze
strany upfednostiuji doktrindlnispory
abojo moc pfedie$enim praktickych
problém (tak zelezni¢afi pfimo v fij-
novych dnech 1917 délali v tom sméru
natlak jak na bolseviky, tak na jejich
odplrce). Anivroce1918 nané umirnéni
socialisté neplsobililépe, ato obcas
aninaty, ktefise v protestnim hnuti an-
gazovali jako mistni organizatofi: na
jedndni petrohradskych zplnomoc-
néncl zaznivaly vyhrady k bojkotova-
ni voleb do sovétl a systematickému
ignorovani instituci, v nichz byla opo-

zice vmensiné. Jako argument se uva-
déla nutnost vyuzit volebni kampan
k oslovovani neopozi¢nich délnika.
Ani pozdé&ji nebyl dojem napraven:
propagovani protirezimniho sjezdu v
tydnech pfed jeho kondnim na délniky
nemohlo plsobit jinak nez rozpacité,
kdyz se nejvétsi dliraz kladl na teo-
retické dokazovani, pro¢ jsou snahy
o zavedeni socialismu v ekonomicky
zaostalém Rusku nutné pfedcasné a
proc by tudiz sovéty nemély byt viad-
nimi institucemi. Na srdci také umirné-
nym socialistlim lezela obnovenivalky
sNémeckem, az potom pfichdzely na
pfetifes ekonomickeé tézkosti, pficemz
na fadu z nich, kupfikladu nezamést-
nanost, agitatofi nezfidka zapominali.
Brzy se jim to vymstilo.

Véci byly nicméné ve skutecnosti
slozitéjsi. Nestaly tu proti sobé stranic-
kd inteligence a masa délnik(, nybrz
byla mezi nimii tfeti vrstva délnickych
aktivistl, ¢asto avs§ak ne vzdy ¢lend
nékteré strany, stdle Cinnych v délnic-
kych povoldanich a vénujicich se akti-
vismu o svém volném ¢ase. Bez jejich
soucinnosti neméla zadnd politickd
strana $anci délniky mobilizovat, coz
platilo uz pfed rokem 1917. Svym roz-
hledem avzdéldnim [kterého obvykle
dosdhlijako samouci) se odlisovaliod
zbytku délnictva, nebyli v§ak odtrze-
ni od jeho reality a dokdzali efektiv-
né tlacgit na své stranické vedeni. Tak
na zacatku jara 1918 dokdzali prevzit
iniciativu v dobé, kdy byly stranické
sekretariaty ochromené, a pozdé&ji
se proti nim byli schopni vymezovat.
Stejnd mezivrstva ,délnické inteligen-
ce” existovala i u bol$eviki. Svéd¢éi o
tom petrohradské ,,obvodni délnické
konference* pofddanych petrohrad-
skym sovétem na pfelomu kvétna a
¢ervna 1918 za ucelem prodiskutovani
aktudlni situace a poskytnuti zpétné
vazby. JelikoZz opozice volbu delegdatl
z vétsi Cdasti bojkotovala, byly zhruba
ze tfi ¢tvrtin sloZzeny z ¢lend komunistic-
ké strany ajejich spojencd. Pfesto se k
ekonomické politice bol$evikii vétsina
pfitomnych vyjadiovala ostie kriticky
a provladni rezoluce mohly ziskavat
méné nez tfetinu hlasd. Po vypuknu-
ti ob¢anské valky ovsem vzpurnd
ndlada rychle pominula.

Snaha o zavedeni alternativnich
délnickych instituci konkurujicich so-
vétim tedy bidné selhala. Curakov
se pfesto domnivd, Ze mohly mit svij
smysl: doplnit dosavadni organiza-
ce dalsimi, které by na rozdil od nich
nebyly pod palcem politickych stran,
nebylo podle né&j absurdnim ndpa-
dem. To ov8em nechtéli umoznit nejen
bolSevici, ale v zasadé ani jejich so-
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cialisti¢ti nepratelé, ktefi se celou
dobu snazili shromdazdeéni zplnomoc-
néncl oviadnout neformdlnimi kandly
a protlacit do nich svou agendu. Tim
pomohli vliastni projekt pohibit.

K zahozeni nebyla ani myslenka
sborl zplnomocnénci jako neviad-
nich organizaci, skrze néz by délnici
mohli tlumogit své zajmy a pozadav-
ky nezdvisle na statu. Mnoho délni-
ki mélo pocit, ze se nejen ze sovétd,
ale i odborl a tovarnich rad stavaiji
pouhé pfevodové pdaky viadniho roz-
hodovdani. Nestatni délnicke instituce
mohly zmirnit nezddouci jevy, které
se uz tenkrdat zacinaly projevovat, a
zaqjistit urcity pluralismus v rdmci re-
volu¢niho stdatu, jehoz potiebu oviem
bolsevici (k vlastni §kodé] nevidéli.
Nutno fict, Ze pro né téZzko mohla byt
pfijatelnd pfedstava umirnénych soci-
alistl, podle kterych se mélo délnictvo
vzddt moci a podélit se o ni se stied-
nimi vrstvami.

Nendsilné opozi¢ni hnuti délnikl
tedy v Cervenci odumielo. Zato na
Urale pravé v té dobé nabylo neoby-
c¢ejné krvavou podobu.

DELNICKA POVSTANI

Primyslovy Ural byl vzdy pestrou
a svérdznou oblasti. BolSevici tu uz v
roce 1905 méli silnou podporu, niko-
liv vSak monopol. Vedle hutnictvi tu
hrdl vyznamnou tlohu zbrojni primysl
a zbrané byly proto v tomto regionu
v§udypfitomné. Po vzpoufe ¢eskoslo-
venskych legiondfl na konci kvétna
se takeé Ural ocitl pfimo v bojoveé zéné.

Tak se stalo, Zze délnickd nespoko-
jenost tu na mnoha mistech pferostla
v ozbrojené povstdni. Vedle stiznosti
na materidlni podminky tu jako roz-
buska prvofadou tlohu hraly odvody
do armdady, které byly nepopuldrni,
at k nim sahala kterdkoliv strana — a
pravé zde ve frontové oblasti k nim
vSichni sahali nej¢astéji. Je pfiznacné,
zejak ,bila“ protisovétskd, taki,,ruda”
prosovétskd povstani méla velmi po-
dobny pribéh, vyznacujici se vtrhnu-
tim davu do budov, v nichZz Gtfadovala
mistnimoc, pobitim v§ech funkciond&ii
adivokym vrazdénim dalSich v ulicich,
domech nebo i nemocnicich. Dal§im
spole¢nym rysem ,bilych” a ,rudych”
povstdnibylo, Ze nejupornéjsianejlé-
pe organizovand byla ta, v nichz po-
vstali délnici navazovali spoluprdci
s rolnickymi vzboufenci v pfilehlych
oblastech.

Povstani (zatim jen protisovétskd]
se porlznu objevovala od ¢ervna. S
pfehledem nejrozsdhlejsim se vSak
stalo povstdni v Izevsku a Votkinsku,
primyslovych méstech na stfednim
toku Volhy, pfiblizné devét set kilo-
metrl vychodné od Moskvy. IZevsk
mél tenkrat padesat tisic obyvatel,
Votkinsk kolem tficeti tisic.

Hlavnim zaméstnavatelem byla v
IZevsku celondrodné vyznamnda zbro-
jovka. Existovala tu od osmndctého
stoleti a jeji pracovnici byli z velké
¢dasti deélniky nékolikaté generace,
vysoce kvalifikovani a s odpovidaji-
cimnadprimérnym platem, nadtoise
zdravotnim pojisténim a ndrokem na
dichod odsestapadesativdobé, kdy
nejen v Rusku, ale ani jinde v Evropé
vétsina starych lidi zadny dlichod ne-
dostavala. Casto vlastnili zahradku a
par kust dobytka, kromé toho si pfi-
vydélavali pronajimdnim ¢dsti svych
(firmou vlastnénych) domkl podnd-
jemnikim. Podobnd byla situace ve
Votkinsku s jeho velkym strojirenskym
podnikem.

Politicky byl I1zevsk nestabilni: v
listopadu 1917 mistni délnici hned po
prvnich zpravdch o revoluci v Petro-
hradé nastolili i zde sovétskou moc.
UZ v dubnu 1918 tu v8ak vypukl konflikt
mezibolSeviky alevicovejsimiesery—
maximalisty, ktery skonc¢il nasazenim
Rudé armady, v kvétnu pak ziskali v
izevském sovétu vétsinu pravicovi so-
cialisté, nac¢ez ho bolsevici rozehnali,
aniz by to vyvolalo odpor [volebni
ucast se pohybovala kolem dvaceti
procent, coz napovidd, ze fada dél-
nikd ztracela diveéru v politické strany
obecné, pfestala od nich o¢ekdavat
fe$eni a stahovala se do pasivity).

Nespokojenost tu ovsem pod po-
vrchem doutnala. Cast divodi byly
podobnd jako jinde v Rusku: nedo-
statek potravin a dalSich zakladnich
potfeb, nezaméstnanost, atd. K tomu
pfistupovaly i nékteré dalsi, pfiznac-
né pro tuto oblast: tak jako na mnoha
jinych mistech v Urale a Povolzi byla
mistni moc v rukou vnitrostranické
»levé opozice* bolseviki ajejich spo-
jenctl (levych eserl, anarchistl, ze-
jména viak eserli—maximalistl). Tato
opozice bylana celostdtni urovni pfe-
hlasovdana stranickym kfidlem kolem
Lening, v tomto regionu v§ak vykona-
vala mistni moc, a to nepfili§ obratné:
az maniakdlné se zaméfovala na boj
s ,maloméstackymitendencemi“ mezi
délniky, coz zejména ve Votkinsku
spocivalo zejména ve snahdch ze-

spolecnit délnické osobni zahradky
avynosy z podndjmda.

V obou méstech se vzdorovitd
ndlada organizovala mimo jiné ve
svazu frontovych vyslouzilcl — izev-
sky mél na Ctyfi tisice ¢len(, votkinsky
sotva pétinu tohoto poctu. Vétsina
fadovych ¢lenl byla viceméné apoli-
tickd, proti reZimu je oviem popouzel
fakt, Ze po navratu z fronty zjistili, ze
jejich pracovni mista jsou ¢asto ob-
sazend deélniky evakuovanymi pied
postupujicimi Némci ze zdpadnich
Gzemi.Vedenisvazu, vnémz figurovali
i byvali dlstojnici, pak bylo vylozené
nacionalisticky a protisovétsky na-
ladéné a uz dlouho vyhlizelo pfilezi-
tost ke vzpoufe. Nadeéjné vyhlidky se
zacaly objevovat zacdatkem srpna,
kdy protibolSevicka ,Lidova Armada*
dobyla Kazan a pfiblizila se tak na
nékolik stovek kilometrd k Moskvé,
hlavné vsak velmi blizko k Izevsku.
Pokus bol$evikl zformovat z délnik
dobrovolnické jednotky se setkaljens
velmi malou ochotou: byli obvifiovani,
Ze povstdani ¢eskoslovenskych legio-
nafd, které v kvétnu ob¢anskou valku
zahdijilo, sami vyprovokovalisvym ag-
resivnim chovdnim vacinim.

Kdyz izevsky sovét pfikrocil k po-
vinné mobilizaci, vyustila konfronta-
ce mezi nim a svazem vyslouzilcl 7.
srpna 1918 v povstdni. Spor bézel o
to, jestli jeho mobilizovani ¢lenové
obdrzizbranéjiz ve mésté nebo azpo
cesté (vedenisvazu pozadovalo prvni
feSeni asveé ¢lenstvo strasilo tvrzenim,
Ze se je bolSevici snazi uskokem vyla-
kat neozbrojené z mésta a tam zlikvi-
dovat; predstavitelé sovétu se zase
obdvali, Ze svaz se chystd proveést
ve mésté prevrat]. Vyhroceni situace
bylo pfitom z velké ¢asti ndhodné: na
shromdzdéni tohoto rdna se ukdzalo,
Zefadoviveterdnijsou mnohem méné
nez jejich pfedstavitelé nachylni ke
stfetu a pfinutili je ke kompromisu,
Praveé v tu chvili se ovSem dav pokusi-
la rozehnat trojice milicionail posla-
nych tam v disledku velmi §patného
odhadu situace sovétem. Stejné jako
tolikrat (zejména 7. listopadu 19171) i
nyni ndhoda spustila nepldnovany
spdad uddlosti, kterého ovsem doka-
zala vyuzit dobfe organizovand sku-
pina dopfedu pfipravend na véechny
pfilezitosti.

Ndsledovala zte¢ na budovu
sovétu a krvavy pogrom, ktery ma-
lokdo z jeho vedeni piezil. Nezlstalo
jen u néj: masakr se pfesunul do ulic a
podilelase nanémvelkd ¢dstizevske-



ho délnictva. Pokusy bolseviki dobyt
pomoci chatrnych loajdlnich sbord,
které jesté nebyly odveleny na frontu,
mésto zpét, byly odrazeny, naopak
o deseti dni pozdéji, 17. srpna, dobyli
povstalci za pfispéni tamnich vyslou-
Zilcl blizky Votkinsk, kde se vrazedné
scény opakovaly, opét se zapojenim
mistnich. Povstalci, vjejichz Cele stanuli
kromé nékdejsich dlstojnikl z povo-
I&ni hlavné pravi esefi, uznali viadu
KOMuUCe v Samarfe a sami za&ali ex-
pandovat do okolni oblasti. Rolnicise
k nové mocistaveélipfizniveé, atak brzy
ovladlo izevské povstdni tzemio cca
dvandctitisicich kilometrl ¢tverecnich
s az osmi seti tisici obyvateli.

Ne viude ale byli vitani: kdyz na
samém konci srpna obsadila jejich
armdada mésto Sarapul, vnimali ji
mistni délnicijako okupanty (ti byli pie-
vdazné zaméstnani v kozedélném prd-
myslu, ktery byl v roce 1917 vyvlastnén
soukromym majitelim — naproti tomu
izevskd zbrojovka i votkinskd strojir-
na byly jiz pfed valkou statni] a bylo
jasné, ze jejich sympatie zlstavaji na
strané bolSevikl. Také vstficnost rol-
nikd méla misty své vyjimky. Nepfizen
obyvatelstvaje ovsem pro povstalec-
kouarmaduvelky problém.V kazdém
pfipadé vidime, jak riznorodé bylo v
té dobé ruské deélnictvo, coz snizovalo
pravdépodobnost, ze bude vzdy celé
stat najedné strané barikad.

V samotném lzevsku byla viada
soveétu po deseti dnech nahrazena
vladou zastupcd KOMUCe, heslo
~v8echnu moc sovétim, nikoliv stra-
nam*“ tak oficidlné platilo jen nékolik
hodin. Na rozdil od vétsiny oblasti
Ruska, v nichz byla sovétsk& moc svr-
zenaq, se ovéem sovét stejné jako ve
Votkinsku na moci stdle podilel. Bylo
to ddno tim, ze prave délnici tu byli
vyraznym inicidtorem zmény rezimu.
Na socidlni vydobytky poslednich
mésicl také nikdo ani nesdhl [osmiho-
dinova pracovnidoba, srovndniplati
ve fabrikdch..), a uz vibec se tu na
rozdil od jinych ¢asti Povolzi nemluvi-
lo o restituci vyvlastnénych podnikd
—jakjinak taky, kdyz byly statniuz né-
kolik desitek let. Verbovdani do Lidoveé
armady se tu v prvnich dnech setkalo
s nezanedbatelnym ohlasem, a jeji
mistni dlstojnici povét§inou pochdzeli
(opétnetypicky) zfad mistnich obyva-
tel, Casto dokonce mistniho délnictva.
Zddlo se tedy, Ze nebolsevickd cesta
k socialismu pfed sebou méla slibné
vyhlidky.

Zddni klamalo. PIné se to ukdzalo
po poloviné zdfi, kdy zacala Lidova

armdda pfed reorganizovanou (nebo
spi$ teprve skute¢né ziizenou) Rudou
armddou na vsech frontdch ustupo-
vat, uz predtim viak bylo problémy
mozné tusit. Od samého zacdtku
vladla nevrazivost, ba nendvist, mezi
izevskymi esery a dlstojniky — ti druzi
stale vice volalipoviadétvrdéruky ve
mésté aobdivné posilhdvali po vyvoji
v Povolzi a na Sibifi, kde byli umirnéni
socialisté postupné vytlac¢ovani vo-
jenskymi diktaturami. Oba tdbory se
ov§em dokdzaly shodnout na ome-
zeni délnické samospravy: novd moc
organizovala noveé volby délnickych
zAstupcl ve vedeni pracovist, ti v§ak
byliodpoveédniprdavé vedeniajediné
jim mohli byt odvoldani — nikoliv svymi
voli¢i. Ani s potravinovou otdzkou si
moc poradit neuméla: brzy se zacala
uchylovat k stejnym postupim, jako
pfed ni bol$evici: k rekvizicim na ven-
kové.Timopadlajejipocatecnipopu-
larita mezi rolnictvem, a i s vyplatou
délnickych mezd zacaly byt t&€zkosti.
Na popularité ji nepfidaly ani odvody
do Lidoveé armdady, k nimz se uchylila
poté, co se plvodni pfiliv dobrovol-
nikG ukdzal jako nedostatecny, ani
pfisné tresty za vyhybdni se armad-
ni sluzbé, coz byl jeden z plvodnich
divodi nevole vii¢i bol§evikim.

Jednou z hlavnich vytek pravico-
vych socialistl vici bol$evikim bylo
autoritdaistvi a teror. Sami oviem u
moci nic lepsiho nepiedvedli. Po pre-
vzeti moci v IZevsku i Votkinsku sice
byli znovu pfijati do zaméstndani dél-
nici propusténi dfive z diivodu pod-
pory tehdejsi opozice, zato zacali
byt rychle propousténi pfiznivci moci
pfedchozi. Volby pak byly ,svobod-
né“jen z pohledu téch, ktefi s novymi
poméry souhlasili. Skoncila €innost
tajné policie (CEKA), nova Vysetiuji-
ci komise pro boj s bolSevismem se
ji nicméné pIné vyrovnala. Bylo ofi-
cialné trestné vyjadiovat se proti
Ustavoddarnému shromdazdéni (a tedy
i ve prospéch vlady sovétl, tfeba i
bez bolsevikl). A co se teroru tyce,
ten nabral nebyvale na obratkdch: v
prvnich dnech byl z velké &dsti spon-
tannim dilem délnikl, postupné vsak
nabyl ufedni podoby, coz mu nijak
neubralo na ostrosti. Naopak byli hro-
madné zatykdni nejen fadovi stranici,
ale i jejich rodinni pfislusnici, biti ve
véznicich bylo na pofadu dne stejné
jako hromadné popravy nandbrezi,a
s pfibyvajicimi vojenskymi pordzkami
se teror stuprioval.

Neni tedy divu, Ze plvodni nad-
$eni izevskych a votkinskych délnik

bé&hem nékolika mésicl vyprchalo a
ke konci po ném nebylo ani pamatky.
Kdyz 7. listopadu 1918 vstoupila Rudd
armdadadolzevska ao pétdnipozdéji
do Votkinska, nesetkala se s zddnym
odporem.

RUZNE FORMY DELNICKE OPOZICE
PROTI BOLSEVIKUM — SHRNUTI

Vidéli jsme, Ze opozice Cdsti rus-
kého délnictva proti politice bolse-
vikli na sebe v roce 1918 brala rizné
podoby, a naznacili jsme, ze rozdily
mély z&asti regiondlni povahu: v Pe-
trohradé (a severozapadnim Rusku]
byly nejvyraznéjsi pokusy budovat
paralelniinstituce konkurujici sovétim
(,rady zplnomocnénci“), v Moskvé a
stfednim Rusku byl vice rozsifeny bojo
vétsinu a nadvlddu vinstitucich dosa-
vadnich [hlavné v odborovych organi-
zacich)], na Urale se pak nejvic sahalo
po zbrani.

Napfic¢inachtéchtorozdili dodnes
neni shoda. Souc¢asny rusky historik V.
P.Buldakov je toho n&zoru, Ze se tu pro-
jevovaly socidlni rozdily mezi délniky
jednotlivych regioni: kvalifikovanou
délnickou aristokracii v hutnictvi, kterd
uddvala takt délnictvu v Petrohradé,
mnohem méné kvalifikovanou a hiife
placenou pracovni silou ¢innou v
moskevském a vilbec stfedoruském
textilnim primyslu, a zcela svérdznym
a rozmanitym délnictvem uralskym.
Pokud by to tak bylo, znamenalo by
to, ze politickd jednota tak pestré tfidy
byla vzdy kiehkd a spoléhdni na jeji
neochvéjnou podporu o§emetné.

Jiny historik, D. O. Curakov, na kte-
rého jsme tolik odkazovali, si naopak
mysli, Zze tyto socidlni rozdily by se
nemély pfecefiovat, zato by seneméla
podcenovatrozdilnd politika mistnich
Ufadu: v Petrohradé Zinovjev, ktery po
pfesunu hlavniho mésta jako jediny z
vedeni Komunistické strany zlstal na
mist&, byrokratickymi opatfenimi po-
liticky prostor délnik tak omezoval,
ze myslenka bojkotu oficidlnich insti-
tuci a zakladdani novych se sama na-
bizela; v Moskvé byla politika viady
v tomto sméru o pozndni pruznéjsi a
opozice (bytnikolivta stranickd) se tak
mohla sndze projevovat pres oficialni
kandly,ikdyzitamjibyly kladeny pfe-
kazky, v€etné statniho ndsili; konecné
na Urale se mistni moc, ¢asto v rukou
bolSevické ,levé opozice“, levych
eserl, eseri—maximalistd a anarchis-
td, projevovala vylozené dogmaticky
a jeji snahy o okamzité uskuteé¢néné
socialismu nejednou vypadaly spi$
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jako valceni s délniky a jejich Sikano-
vani. Casto se fikd, ze ,levda opozice*
se mohla Iépe nez Lenin vyrovnat s
tehdejsimi problémy a neupadnout
pfitom do autoritarstvi, k némuz na-
konec Rusko dospélo. Mozné to je,
ale jed na to ve svétle fe¢eného brat
nebudeme...

Kazdopdadné vidime, Ze v déjindch
ruské revoluce je dodnes mnoho ne-
zndmych a Zze o tom, co bylo vlastné
ve hfe, budou historikové diskutovat
jeste dlouho.

SOCIALISTICKA OPOZICE
KRACHUJE, OBCANSKA VALKA
POKRACUIE

Bé&hem léta 1918 délnické protesty
postupn& opadly. Caste&né to sou-
viselo s tim, Ze délnici ([aspoi mimo
Ural) nechtéli pomdahat druhé strané,
c¢dstecné s tim, Ze socialistickd opozi-
ce zklamala.

Ale ani tam, kde ziskala moc, se ji
dobfe nevedlo. Esefi byli od za¢datku
nejednotni. Nejpravicovéjsiz pravych
eserlise uzdavno od socialismuvzda-
lili natolik, ze se k nému hldsili uz jen
podle jména. Jejich cilem bylo kromé
vitézstvi nad Némeckem zavedeni
liberdlniho parlamentniho systému a
v zasadeé i ndvrat k trzni ekonomice.
Mnoho dalSich se naopak zcela ne-
zieklo svych plvodnich myslenek a s
néjakou formou ,revoluce* ve spole-
¢enskych vztazich pocitalo. Rozha-
danostjejich viady v Samarfe byla od
zagatku patrnd ajejich viidce Cernov,
ktery patfil k druhé skupiné&, ani neza-
vital z emigrace na jejich stranicke
plénum, nebot védél, jakou averzi
v pravém kfidle strany vyvolava.
Svym ndsilnym verbovdni obyvatel
do Lidové armdady (nanémz se mimo-
chodem podilelii ¢eskoslovenstilegi-
ondii, napfiklad vefejnym bi¢ovdanim
rodi¢l téch, ktefi pfed verbifi utekli) se
esefi pfipravili o nadklonnost, kterou k
nim plvodné zejména rolnictvo cho-
valo. A nakonec byli svrzeni silami
jesté ddl napravo od nich.

Pfibudovanilidové armady se sa-
marskda povstaleckd vidda opirala o
dobrovolniky z fad dlstojnikd byvalé
carské armady. Ti davali od zacdatku
najevo, ze nejen socialismus, ale ani
néjakd parlamentni demokracie pro
né neni pfijatelnd a ze jejich idedlem
je obnova starého hierarchického
faddu z doby pfed rokem 1917. Vynu-
tit si jejich poslusnost se ukdazalo byt
nad sily viady. Na Sibifi kdysi liberalni
kadeti ,konstitu¢ni demokraté*], nyni

jiz stoupenci vojenského rezimu, jiz v
¢ervenci svrhli viaddu eserli v Omsku a
nastolili svou vlastni. V srpnu vznikla
na Urale dalsi, kteréiv Samafe davali
dlstojnici najevo pfizefi. Kadeti a mo-
narchisté nerozliSovali mezi pravymi,
levymi ¢i sttedovymi socialisty, jak se
pfesvédcilafada velmiprotibolsevic-
kych a provdle¢nych eserskych politi-
ka, ktefi byli v té dobé na Sibifi zastfe-
leni. Zatim v Povolzi nastupovala do
protiutoku Rudd armada. | v ni tvofilo
veleni carské dlstojnictvo, jehoz loa-
jalitu si ovéem bol$evici pojistili nejen
pfitomnosti dohlizejicich politickych
komisafd, ale také tim, ze rodiny di-
stojnikd Zily o stovky kilometr ddl pod
politickym dozorem a zajejich vérnost
rucily. Na zacdatku zafi Ruda armada
opét dobyla Kazan, na zacatku fijna
Samaru. Konzervativci dal viadli na
Sibifi, eserim v8ak zbyly jen oci pro
plda¢: na obou strandch fronty byla
nynijejich strana zakdzana.

Ani ty sily, které se snazily byt
bolseviklim opozici zleva (levi esefi,
esefi—-maximalisté, anarchisté) nesla-
vily uspéch. Zejména levi esefi pro-
mrhali vyhodnou situaci, kterou jim
jejich odpor proti teroru na venkove
vynesl. Ze svého odporu totiz v srpnu
1918 slevili poté, co bolSevici proved-
li zddnlivy obrat a prohldsili, ze za
oporu socialismu povazuji na vesnici
nejen bezzemky chudé rolniky, ale i
rolniky stiedni. Fakticky pokrac¢ovaly
rekvizice jako dfiv, levi esefise viak jiz
nestaveéli do ¢ela odporu. O to silné&ji
volali po svaté vdlce za socialismus
s Némeckem a vieobecné mobiliza-
ci za tim ucelem, jakoby nevidéli, jak
neochotni jsou lidé mobilizovat proti
¢emukoliv. V protokolu posledniho
sjezdu levych eserl, prob&hnuvsiho
na podzim jiz v ilegalité, se objevuji
stiznosti delegdtl na to, jak tézko se
jim politika jejich strany rolnikdm vy-
svétluje ajak trapné sipfipadaiji. Kdyz
proto po zdkazu pravych eseril a men-
$evikl postavili bol$evici mimo zdkon
ilevé esery, rozpustili jiz upadajici or-
ganizaci. Vaci individudinim ¢lentm
pfitom postupovali mnohem mirn&ji
nezv pfipadé pravicovych socialistd.
Bé&hem celé této doby totiz levi esefi
zdlraziovali, Ze atjsou pfehmaty bol-
Sevikd jakékoliv, jsou stdle lepsi nez
jejich neprdatelé v Povolzi a na Sibifi, s
nimiz odmitali jakoukoliv spoluprdci.
Radé z nich byl proto umoznén pfestup
do mistnich organizaci Komunistické
strany.

Proti bolsevikiim, ktefi zakdzali
v§echny ostatni strany, tak uz orga-

nizované stali pouze reakéni konzer-
vativci, ktefi vedli otevieny teror proti
velké vétsiné obyvatel — délnikim,
rolnikm, ndrodnostnim mensindm a
neskryvali, ze hdji pouze z&jmy uzké
elity. Bez alespon pasivni podpory
nezanedbatelné ¢asti obyvatelstva
(tfeba i ve jménu mensiho zla) oviem
obcanskou valku vyhrat nelze. | ti ves-
ni¢ané, ktefi povstdavali proti sovétim
se zbranivruce (tzv. ,zeleni, nezavisli
jak na ,bilych, tak na ,rudych“, svij
odboj rychle pozastavovali, jakmile
se ,bili“ objevovali na obzoru, a to
az do chvile, kdy byli zahnani. | kdyz
obcanskd valky zufila az do konce
roky 1920 a potoky krve, které tekly v
roce 1918 a které jsme popsali vyse,
nebyly nic proti tomu, co v nasleduji-
cich dvou letech pfislo, masové opo-
zi¢ni hnuti délnikl uz se neopakovalo
— jenrudy teror proti venkovu [a nejen
proti ,kontrarevoluciondiim*], zeleny
teror protiméstim [a nejen protibolse-
vikim, nebot pro mnoho rolnikijiz byli
neprdatelivsichni obyvatelé mést), bily
teror proti véem s vyjimkou lépe situo-
vanych. Vldda bol$evikl jiz v zadsadé
ohroZena nebyla, a tak miZzeme nase
li¢eni vtomto bodé ukoncit.

Svou vizi socialismu ovéem nepro-
sadili: tvafi v tvar obfich problémi
pod tlakem zavdadéli opatfeni, ktera
by jesté na pocatku roku 1918 pokla-
dali za herezi (po¢inaje obnovenim
hierarchické armdady misto demokra-
tickych domobran], a kazdé takové
opatieni zavddavalo podnét k tvrdé
vnitrostranické rozepfi. Néktefi pod
vlivem opusténi tolika bodl plvod-
niho programu dospéli k roz¢arova-
nému cynismu a pouhé snaze, aby
systém ,néjak fungoval“ (na Stalinové
pfipadé mizeme vidét, kam az mlze
takovd deziluze dospét), jini usilova-
li o uchovani plivodnich idedll i za
téchto nepfiznivych okolnosti. Tak
jako tak, systém, ktery po obcanské
valce vznikl, se velmi lisil od toho, co
sivletech 1917 a 1918 pfedstavovali.
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ZA CiM STOJIME

PROTI IRAC'ION/\LNI'!VIU
A ABSURDNIMU SYSTEMU

Globalni kapitalismus je systém nerovnosti, ve
kterém chudi chudnou a bohatibohatnou. Sta-
miliony hladovi a umiraji na snadno lécitelne
nemoci, zatimco je technologicky mozny di-
stojny Zivot pro v8echny. Systém upird drtive
Vvetsing moznost rozvijet své tvirei schopnosti
adegradujejinauroveristroje. Lidéjsounuceni
pracovat déle a na vice Uvazkd, zatimco ne-
zameéstnanost stale roste a uvrhuje dalsi masy
do chudoby a nejistoty. V kapitalismu vznikaji
valky o suroviny a trhy, jsou drancovany pfi-
rodni zdroje, likvidovana kulturni rozmanitost.
Ackoli jsou veskeré hodnoty tvofeny lidskou
praci, kontrolu nad jejich distribuci ma kapital.
Kapitalismus spociva v honbé za ziskem na tkor
lidskych potieb. Je to iraciondalni a absurdni
system.

ZA SOCIALISMUS
ZDOLA

Jako alternativu ke kapitalismu nabizime system,
ktery nazyvame socialismem zdola. Jedna se
o systém samospravnych rad, jez rozhoduji
o politickych i ekonomickych otdzkach. Demo-
kracie zde neni omezena na hlasovanijednou
za Ctyfiroky. Ale pronik&d dennodenné viemi
oblastmi Zivota spole¢nosti. To umozZiuje zacit
vytvaretspole¢nostbez nezaméstnanosti, bez
chudoby, bez utlaku.

Naprosto odmitadme rezimy byvalého vy-
chodniho bloku CSSR, SSR, ale také v Cing, na
Kubé atd. Povazujeme je za tzv. statnekapitalis-
tické rezimy. Jestlize dnednikapitalismus je typicky
moci nadnarodnich korporaci a jim poplatnych
parlamentd, méla tehdy veskerou ekonomickou
a politickou moc tfida stranicke byrokracie. Hla-
sime se k tradici levicoveé opozice vici témto
rezimam.

Podporujeme zapasy ndmeézdné pracuji-
cich za kratsi pracovni dobu, vys$si mzdy, lepsi
pracovni podminky, bezplatnou lékafskou peci
asocidlnizabezpeceniavsechny ostatnieman-
cipacni snahy. Nespoléhéame ovéem na parla-
mentnipolitiku.Jen nezavisla aktivita pracujicich
prostfednictvim stavek, kampani, manifestaci
apod. mlze vést k systémove zmeéné. len sami
pracujici mohou dosdahnout sveho viastniho
osvobozeni.

SOLIDARITA

Usili o socialismus zdola je sou¢asti celosvé-
toveho boje. Prosazujeme solidaritu s pracuji-
cimi, nezaméstnanymi a utlac¢ovanymi v jinych
zemich. Jsme v zasadni a aktivni opozici vaci
v§emu, co proti sobé stavi neprivilegované
obyvatele rlznych zemi, rizné narodnosti,
rizné barvy pleti, rizného pohlavi, sexudlni
orientace, nabozenstvi ¢i profese. Podporu-
jeme tedy kampané a boje proti rasismu a xe-
nofobii; proti islamofobii, nesnasenlivosti vici
Romim apod. Bojujeme za uplnou politickou,
ekonomickou a socidalni rovnost Zzen a muzd,
vystupujeme proti diskriminaci na zakladé
sexudlni orientace. Fasismus a nacismus po-
vazujeme za zasadnihrozby véem dosazenym
demokratickym a socidlnim préavim. Ackoli
jejich hesla ¢asto zne&ji antikapitalisticky, ve

skutec¢nosti jsou fasismus a nacismus pokra-
¢ovanim kapitalismu, jen jinymi prostiedky.
V dobdach krize jsou tyto politické hrozby
zvlaste aktudini.

REVOLUCNI
ORGANIZACE

Kapitalisticky system vytvofil vysoce organi-
zovane instituce vcetne statu, které kontroluji
bohati, média a represivni slozky. Abychom
Celilimocitéchtoinstituci, musime se sami orga-
nizovat. Chceme byt zarodkemrevolucnistrany,
kterd bude spojovat aktivisty rlznych hnuti
a pracujici tfidy. Na rozdil od parlamentnich
stran pro nibude U¢ast ve volbachjen prostfed-
kem, jak ddle §ifit myslenky svobody, rovnosti
a solidarity. Tato revolu¢ni organizace mize
zasadné pfispétk tomu, aby emancipacnihnuti
silila, a podilet se na rozvijeni myslenek a stra-
tegil, které povedou k pfekonani kapitalismu.

SOCSOL
V SOCIALNIM HNUTI

Rasisty je zavrazdén zahrani¢ni student. SocSol
iniciuje sérii bouflivych protestnich demonstraci.
Vznika Iniciativa proti rasismu. Jeji aktivisté napf.
Pfelepuji volebni billboardy republikand, pofd-
dajiblokady volebnich stéink(. Prisp&jeme k tomu,
Zev ¢eskem parlamentu nesedifasisteé.

2000

V Praze se pripravuje velky sjezd finan¢nikl
z MMF. Ti se vyznamnou mérou podileji na so-
cidalni a ekologicke devastaci sveéta. Chystd se
protestni demonstrace a kontrasummit. SocSol
se aktivné zapojuje do Iniciativy proti ekono-
micke globalizaci [INPEG]. Protesty jsou velkym
uspéchem alterglobaliza¢niho hnuti. Na de-
monstraci se sjede 15 000 lidi, finan&nici konci
odendfive.

2002

Ve Florencii se kon& prvni Eviopské socidlini
forum (ESF). Zde probihd milionovy protest
proti chystané invazi do Irdku. SocSol jako
jedina Ceska antikapitalistick& organizace
pofada na forum vypravu. Organizujeme take
pocetné vypravy z CR na ndslednd ESF v Pafizi
alondyne.

2003

Bush utocina Irdk. SocSol inspiruje vznik Inicia-
tivy proti valce a podili se na jejim fungovani.
Iniciativa se stava ohniskem demonstraci proti
chystané invazi. | lidé v CR se tak zapoji do nej-
vétsisvétove protivale¢né demonstrace v déji-

nach.15.2.2003 protestuje 15 milionu lidi.
2006

Planuje se vybudovaniraketove zakladny v CR.
Vznikd Iniciativa Ne zdakladndm. Ta sdruzuje
vice nez Ctyficet organizaci, pofadda debaty,
happeningy a demonstrace. U vzniku v§ak
byly organizace pouze tfi, mj. SocSol. Stavba
zakladny je nakonec zastavena, coz znamend

velke vitézstvidemokracie v CR a posileni hnuti
proti globdlnimu kapitalismu.

2010

Pravicova vidda ODS, TOP a Veéci verfejnych
chysta drasticke skrty v socidinisféfe. Postihnout
maiji predevsim ty nejchudsi. V srpnu se dava
dohromady ProAlt — iniciativa pro kritiku refo-
rem ana podporu alternativ. Jednd se o dosud
Je v centru aktivistickeého odporu proti refor-
mam, spolupracuje s odbory a organizuje tisi-
cove demonstrace. Socialisticka Solidarita se
jako jedina radikaing levicova skupina v CR do
ProAltu zapojuje od sameého pocatku.

201

SocSol stoji u vzniku iniciativy Za svobodné
vysokeé Skoly, kterd na jafe organizuje dosud
nejvetsi studentské protesty od roku 1989.
Deset tisic studentll pochoduje Prahou v ramci
tzv. Tydne neklidu. Do né&j se zapoji dalsi tisice
studentl po celérepublice aorganizujihappe-
ningy, pfedndsky a debaty. Planované vysoko-
Skolske reformy jsou zastaveny.

2012

Protesty proti pravicove viade skrtd sili. Cleno-
veé SocSol se aktivné podileji na vzniku platfor-
my STOP VLADE. Ta spoji pfes 50 odborovych
svazll, ob¢anskych iniciativ a zajmovych sdru-
zeni.Uspofadd neékolik protestnich akciveetné
vice jak 100 000 demonstrace na Vaclavskem
nameésti. Ta se stane symbolem odporu proti
neoliberdlnim reformam.

2013

Zvedd se dalsi vina protiromskych pochodd,
v nékterych pfipadech se rozvijeji v pouli¢ni
nasili. Aktivisté SocSol pomdhaji s organizaci
protiakci. Diky blokadddm neonacistickych po-
chodU se dafidrzetdavy ,slugnych Cechi*

mimo romska sidlisté.
2014

V druhé poloviné roku za¢ingji stdle vice prou-
ditinformace o dojedndvanych smlouvach TTIP
a CETA. SocSol se zapojuje do spolec¢né plat-
formy STOP TTIP CZ, kterd za¢ne poradat semi-
nare, konference a debaty o TTIP a uspofada
take prvnidemonstraci protiobéma smlouvam.

2015

Pfedevsim v souvislosti s katastrofdaini humani-
tarni situaci v Syrii a Iraku pfichdzi do Evropy
vina uprchlikl z této oblasti. Ceskou republikou
se pfeléva vina islamofobie, aktivitu zacinaji
rozvijet rozli¢neé rasisticke a fasisticke spolky.
Autentickd levice vcetné SocSol organizuje
protidemonstrace, jako koordina¢niplatforma
vznikd Zleva proti xenofobii.

NAS BOJ POKRACUIE.
PRIDEJTE SEK NAM!
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